


. ) ANADOLU
O0z'iin Kegfi @ NAZARIYATI

GECMISIN HAYALETLERI

HAKIKATIN SIRRI BETONDADIR
Mevliit ALBAYRAK

Prof. Dr., S.D.U. Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi
Felsefe Boliimii

mevlutalbayrak@sdu.edu.tr
ORCID: 0000-0001-5967-6783

10.5281/zen0do.21009438

OZET

Medeniyet bir iddia olmaktan Gte, yasanarak gelen fikirlerin yerde ve
gdkte onay bulmasidir. islam’m kalbi Mekke’yi otel zincirlerine déniis-
tiirmek, sahip olunanin 6ziindeki olani1 tanimlar. Misliimanlar igin kutsal
kabul edilen bir mekan, tarihsel seriiveni bir yana, politik nedenlerle hafi-
zasindan uzaklastirilmig durumdadir. Bu yazi Nicolai Ouroussoff ‘un “New
Look for Mecca: Gargantuan and Gaudy” isimli elestirel yazis1 lizerinden

hayaletlerin giicii ve yaptirimini sorgulamay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kabe, Beton, Hayalet, Derrida

GHOSTS OF HISTORY/THE PAST: THE SECRET OF TRUTH
LIES IN CONCRETE FOUNDATION?

ABSTRACT

Civilisation is more than a claim; it is the acceptance of ideas that arise
from experience of the earth and the sky. Transforming Mecca, the heart
of Islam, into hotel chains defines/exemplifies the essence of possession.
A place considered sacred by Muslims, beyond its historical significance,
has been stripped of its memory for political reasons. This article aims to
question the power and authority of ghosts through the critical piece titled

“New Look for Mecca: Gargantuan and Gaudy” by Nicolai Ouroussoff.

Key Words: Kabe, Construction, Ghost, Derrida
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Bu yazinin ilk hali yillar 6nce not halinde birakilmisti. Suudiler tara-
findan yikilan Tiirk kalesi Ecyad ve yerine insa edilen yapi {izerine bir
dikkat cekmeyi amaglamak i¢in baglanilmis, devami getirilmemisti.
Tgili konu bashg da simdiki metindeki baghktan farkliydi." El yazist
olarak dosyaladigim bu ¢aligmay1 doga ve igindekilere karsi tavrimi-
zin felaketimize dogru yol aldigin1 gérmeye basladigim su giinlerde
gozden gecirerek eklemelerle yayimlamay1 planladim. Yazi, olaylar
resmetmekten Ote, bazi sorular dogurmayi amaglamaktadir. Mermer
ocaklart adi altinda ormanlarimiz, dogal yasam alanlarimiz tehlike
isaretleri veriyor. Bu ocaklarda islenen taglar i¢in tonlarca suyu gele-
cegimizden calarak tiiketiyoruz. Dahasi bitki Ortiimiizii, i¢cindeki can

1990

dostlarimizi, varolusta ortak “limmetleri”* ortadan kaldiriyoruz.

Yasanmig ve yasanmakta olanlara bakarak ilerlemek istiyorum.
Miisliman ¢ogunlugun yasadigi Irak, tiim diinyanin gozii oniinde
hem de canli yayinla Amerikali askerlerce isgal edildi. Tiim diinya
gibi bizler de elimizde ¢ay bardagiyla olup biteni izledik. Bir farki-
miz vardi izlerken; olan1 biteni ¢ay yudumlan esliginde lanetliyor-
duk. Amerikal1 askerler Irak’1 isgal etmekle kalmiyorlar, cografya-
da insanlik hafizasi i¢in her ne varsa onlar1 da yagmaliyorlar ya da
yagmalanmasina géz yumuyorlardi. Irak’1 istila ettiklerinde agik bir
sekilde her bir kotii eyleme gbz yumdular; Bagdat sehrindeki tarihi
mekanlarin ve miizelerin yagmalanmasina ya dahil oldular ya da ke-
nardan izlediler. Diinya miras1 olarak kabul edilebilecek birgok eser
ya tahrip edildi ya yok edildi ya da baska iilkelere kagirildi.

Uluslararas1 yayin ve basin kuruluslar1 bu fiili durumu insanligin
goziine sokarak aktartyorlardi. Cografyadaki farkli kimlikler de bu
yagmalara dahil edildiler. Amerikalilarin g6z yummasiyla Kerkiik
sehri, “sehir” hayati ve insanligin ortak miras ve hafizasina katki
yapabilecek her ne varsa ya yakip yikildi ya da yagmalandi. Tarih te-
kerriir degildir, denilse de bu cografya bu yargiy1 yagsamakta israrci
duruyor. Yine ayn1 cografyada yine ayni eylemleri yastyoruz. Dinle
kurtulusunu hayat tarzi olarak benimseyenlerin terkedilmis diinyas,
ahlakin ve pismanliklarin, kisaca hafizasin1 kaybetmislerin, haya-
letlerin mesken edindigi yurdun tekrarlanarak izlenen goriintiileri
hayatimizin temel sorunu olarak kabul edilebilir.

1 Yazinim baslig1 yeniden diisiiniilmiistiir. Hayaletlerin bir mekaninin olabilecegini
diistinince Derrida’nin ¢aligmasi dogru bir esin kaynagi oldu. Jaques Derrida,
Marx’1n Hayaletleri, Cev. Alp Tiimertekin, Istanbul: Ayriti, 2. Baski, 2007.

2 Bkz., Kur’an: En’am 6: 38.
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Suriye’de de durum ayniydi. Amerikalilar degil de fail Suriye-
lilerdi. Hiirriyet gazetesinin 11 Agustos 2012 tarihli sayisinin 26.
Sayfasinda bir haber dikkat ¢ekiyordu. Gazetenin iist haber basligi,
“Diinya mirast vuruldu” seklindeydi.> Haberin ayrintisi su sekilde
sunuluyordu:

Halep’in stratejik mahallesi Selahaddin’i ele geciren Esad
giicleri Diinya mirasi listesindeki tarihi Halep Kalesi'ni bile
bombaladi. Kalenin girisi hasar gordii. (...) Kale UNESCO
listesinde “olaganiistii evrensel deger” diye nitelendiriliyor-
du.

Kalenin UNESCO’da nasil tanimlandiginin ve degerlendirildigi-
nin pek de anlam1 yokmus. Benzer bir durum iilkemiz iginden de
dikkat cekecek boyuttaydi. Ayni gazetenin 6. sayfasinda, tesadiif di-
yelim, Melis Alphan “Bizden kagirdiginiz eserleri geri vermeyin!"*
bashigiyla bir yazi kaleme almis. Yazinin igeriginden bir iki 6rnek
vermeye ¢alisacagim.

II. Selim Tiirbesi’ne ait Cini pano Paris’teki Louvre Mii-
zesi’'nde. Diyarbakir miizesinden kagirilan 13. yiizyildan
kalma Tung¢ Frenks Danimarka’daki Davids Samling Mii-
zesinde. 15. yiizyildan kalma Kur’an yaprag: Lizbon Giil-
benkyan Miizesi’nde. Adiyaman Samsat’tan kagirilan He-
lenistik doneme ait Stel, Londra’daki “British Museum’da.
New York’taki Metropolitan Miizesi’ndeki Hitit ve erken
tung donemine ait Anadolu kdkenli eserler. ..

Yazida daha da enteresan olan baska 6rnekler de var. Bu 6rnekler
daha da vahim goriiniiyor. “Ankara’daki Resim ve Heykel Miize-
si’nde bulunmasi gereken Ibrahim Call’nin 70 yildir kayip eseri [6
milyon deger bicilen Inénii tablosu] Istanbul’da bir ilge parti bina-
sinda ¢ikiyor [CHP Eyiip il¢e bagkaninin makam odas1].”

Basina yansiyan yukaridaki 6rneklerle birlikte bu olayin bir agik-
lamas1 olmalidir. Agiklama yazinin ana Onermesi, “...eserleri geri
vermeyin!” talebini de icermelidir. Kime? Bize, yani sahipleri ol-
duklarini sdyleyenlere. “Vermeyin!” bir yardim talebini de igermek-
tedir. En azindan biiylik bir kaygi ifadesi oldugu kesin. Bu eserlerin

3 Erisim: https://www.hurriyet.com.tr/gundem/dunya-mirasi-vuruldu-21203523

4 Erisim: https://www.hurriyet.com.tr/bizden-kacirdiginiz-eserleri-geri-vermeyin-
21204904

5 Bugiin bu eserin akibetinin ne oldugunu bilmiyorum.
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bize, yani o eserleri koruma gorevinin 6tesinde onlarin degerleri
iizerine bir bilince sahip olmayanlara verilmemesi ¢agrisi dikkat ce-
kicidir. Isin dogrusu nereden baslamali, tam da bilemiyorum. Ak-
tarilan 6rneklerden kaynaklanan hukuki boyutu bir yana, sosyo-kiil-
tirel bir boyutu, felsefi boyutu, bir de insanlig1 ilgilendiren insani
boyutu olmalidir. Kanaatimce tiim bunlarin yani sira bu tiir olaylarin
en belirgin niteligi mevcut kiiltiirlimiiziin kendine ait bir “baglangi¢”
an1 ve zamani var edememis olmasinda aranmalidir. Nereye ait ol-
dugu tanimimi yapamayan bir kiiltiir, sadece kendi hafizasin1 silmek
ile ugrasmaz, insanligin ortak hafizasini da yok eder.

Halep Kalesi’nin hasar gérmesi insanligin hafizasi i¢in 6nemli go-
riillebilecek noktalardan biridir. Buradan goziimiizii zihnimizin esli-
ginde daha da kapsayici goriintiilere ve buradan ¢ikabilecek sorulara
yoneltmeliyiz. Mekke’deki Ecyad kalesini yikip, yerine tam bir “ca-
navar” inga eden “Suudiler” ile simdi kars1 karsiya geldikleri Suri-
yelilerin eylemleri arasinda nasil bir ayrim s6z konusu edilebilir?
Tarihsel yasanmislikla bugiin arasinda nasil bir ayrim yapilabilir?

Tarih, onu siire¢ ve seriiven olarak tasavvur edip yasayanlarla onu
spiral bir yap1 i¢inde tekrarlayanlarin arasindaki yasam kalitesinin
tecriibesinin adidir. Her bir kiiltiir kendi varolussal seriivenine uy-
gun bir aidiyet insa eder. Kiiltiir bir tiir insan insa etme, varolusunu
yonlendirme yaratiminin nesnelesmis halini verir.

Bu yazinin asil amact 2010 yilinda New York Times’da yayim-
lanmis olan kisa bir makalenin bu baglamda degerlendirmesini yu-
karidaki olaylarla birlikte anlamaya calismaktir. Sayet boyle bir sey
miimkiinse. Anlamak da kendi i¢inde ayn bir kavrayis ve yasayisi
imler. Gelecegi olmayan insan topluluklar1 duygusal tepkiler ver-
mekte maharetli toplumlardir. Gegmis, onlar igin nesnesi rahatsizlik
veren bir zihinsel durumu imler. Olmayanin derinligini ¢cay esliginde
yasamak huzur verici bir eylem bi¢imidir. Ciinkii bu tiir toplumlarin
bir yere aidiyetini betimleyen bir hafizalar1 ve o hafizaya ait kurum-
sal bir bilmislikleri nedensellikle problemli goriilebilir.

Kabe’nin diinyada bir mekan olarak yasadigi seriiven bir zihin-
sel pratigi bize gostermektedir.’ Islam dininin kalbi olarak bilinen
Mekke ve onu bir sehir olarak tarihe ve insanliga layik kilan Kabe,
gecmisin yok olmayan takibinden kurtulamadigi goriiliiyor. 18. yiiz-

6 Bu konuda ayrmtili bir okuma icin bkz., Ibn Haldun, Mukaddime, Cev. Cemal
Aydimn, Istanbul: Timas, 2021, s. 519-524.
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yilda Tiirkler tarafindan yapilan Ecyad kalesi,” “buldozerlerle yerle
bir edildikten sonra yerine aligveris merkezleri, otel odalari, ibadet
yerleri seklinde imar edilen tuhaf bir binalar zinciri insa ediyorlar.”
Yikarak inga etmek bir yontem ve buna bagli bir karakter goriinii-
miidiir.

“Vehhabiler kutsal sehirlere yonelerek 1806°da Mekke’yi
isgal ettiler ve peygamberin ki de dahil olmak {izere biitiin
biliyilk Miisliiman liderlerinin mezar siislemelerini tahrip
ettiler. Bu yikimin haberi birgok Miislimani, 6zellikle 6li
kiiltiirtiniin yerel kiiltliriin 6nemli bir parc¢asini olusturdugu-
nu ve dini diizenin sert muhalefetine ragmen ayakta kala-
bilmis oldugu Asya Miisliimanlarini derinden yaraladi.”...®

Bu iki olay ve orada yasananlar sonraki tartismalari, mekana bakis
belirleyecektir. 21. yilizyilin basinda Ecyad kalesini yikan zihin olay1
ile 19. ylizyilin basinda Mekke’yi tahrip eden zihinsel olay ayni ha-
yaletin yaptirdiklart midir? 7. yiizyillda Medine’yi yagmalayip, ya-
kip yikilmasina yol agan Harre olay1? Bu olaylarin sonucunun nasil
bir ruh hali yarattigini su yasanmis durum agiklayici niteliktedir.

1990°da Medine’de bir orta sinif vatandasi tanimistim.
Tiirkiye’nin dogusunda oturuyordu ve bir diikkani vardi.
Cennetu’l-Baki’de, Medine’deki Harem Camii’nin kargisin-
daki mezarlikta karsilagmistik. Ben burada Seyh Samil’in
mezarini artyorum; o ise ii¢lincii Halife Osman’in kabrinin
yerini bulmaya calistyordu. Ikimiz de aradigimizi bulama-
dik, clinkii Vehhabiler tiim mezarlar1 birbirine benzeyen
toprak yiginlarina ¢evirmislerdi.’

7 Bukale “Ecyad kalesi”dir. 1780’de Tiirk’ler tarafindan insa edilmis, adi gegen
otel kompleksi i¢in 2022 yilinda Suudi yetkililerce yok edilmistir. Yapilis amaci
Kabe’yi bedevi Araplardan korumak igindir. Yeni Safak gazetesinde (06/01/2002;
Giincelleme 17/05/2017) haber su sekilde vermistir: “Bugiin, yerinde yeller esen
tarihi Ecyad Kalesi, 1780 yilinda Osmanlilar tarafindan Kabe’nin korunmasi
amactyla yaptirtlmis ve 300 yeniceri gorevlendirilmisti. Harem-i Serif sinirlart
iginde Osmanli Devleti’nden kalma tek eser olarak duran tarihi kale, Suudi
yonetiminin aldig1 kararla yikildi. Ecyad Kalesi’nin yerine simdi, bin 200 kisilik
otel yaptirilacagi 6grenildi.

Erigsim:  https://www.yenisafak.com/gundem/ecyad-kalesini-yiktilar-2668674;
13.07.2024

8 Kemal H. Karpat, islam’mn Siyasallastirilmasi: Osmanli Devleti’nin Son
Déneminde Kimlik, Devlet, inang ve Cemaatin Yeniden Yapilandirilmasi, Cev. Siar
Yalgn, Istanbul: Timas, 7. Baski 2019, s. 36.

9 Aym yer.
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Fotograf 1, (Dursun Cetin):

Hac zaman; hakikat ve hayalet (Adlandirma bana aittir)

Bu arayisin akameti tam da hafizayi, hafiza olmaktan ¢ikarmanin
sonucu olarak anlayabiliriz. Hafizay1 silme eylemi; mankurtlagtir-
ma. Kabe bugiin nerededir? Kabe bugiin ne haldedir? Fotografa
baktigimizda gérdiiglimiiz ve anlamlandirmaya ¢alistigimiz ilk an-
lam ne olabilir? Mekéan istila edilmis bir kutsalin insanliga yonelik
gosterimsel mesaj1 degismistir. The New York Times’dan Nicolai
Ouroussoft “New Look for Mecca: Gargantuan and Gaudy” isimli
kisa makalesi burada anlamaya c¢alistigimiz seye rehberlik edecek
diizeydedir.

Nicolai’nin giris paragrafi su sekildedir:

Bu mimari bir sagmalik. Miisliiman diinyasinin en kutsal
yeri olan Mekke’deki Ulu Cami’nin/Grand Mosque [Mes-
cid-i Haram] hemen giineyinde, Londra’nin Big Ben’inin
kitsch bir yorumu tamamlanmak iizere. Kraliyet Mekke
Saat Kulesi olarak adlandirilan bu kule, diinyanin en yiiksek
binalarindan biri ve devasa bir alisveris merkezi, 800 odali
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bir otel ve birka¢ bin kisilik bir ibadethane barindiran bir
kompleks yapimin merkezi olacak. Grotesk bir dlgege yiik-
seltilmis, orijinalinin kiistah/arsiz bir taklidi olan abartili
devasa yapisi, Arapga yazilarla siislenecek ve Islam’in
mimari gegmisine alayci bir gonderme gibi hissettiren hi-
lal seklinde bir kuleyle taglandirilacak. Suudi hiikiimeti bu
yapiya yer agmak igin 18. yiizyildan kalma bir Osmanl

kalesini ve iizerinde bulundugu tepeyi buldozerlerle yerle
bir etti.!

Fotograf 2 (Thomas W. Lippman “Mecca, Money And Monotheism ”):
Hac ve hayaletler (Adlandirma bana aittir)

Nicolai’nin yazisinin g¢evirisini verip, higbir yorum ve deger-
lendirmede bulunmadan yayimlamak isterdim. Fotograf her seyi
acikliyor. Gormek, asil olarak anlamaktir. Ama ortada “mimari
bir sagmalik” s6z konusudur, ancak durum ya da olay sadece bu
“sagmalik” lizerinden gegistirilebilecek kadar da siradan degildir.
Orada siirekli gdriinen ama goriinmedigi iddia edilen devasa bir
hayalet musallat olmus durumdadir. Derrida’dan alintilayarak ifade
edelim: “Enter the Ghost, Exist the Ghost, Re-enter the Ghost”. ...
bu yinelemenin kavramlarinda siyasal erk gizlenir”. ! Aslinda gi-
zli degildir, hep oradadir. Acikga feryad eder: “I’m thy Father s of
Spirit”. O zaman neden mimari bir “sagmalik’tan s6z edelim? Mi-
mari bir sagmalik, yani mimari olmayan bir yapi i¢in yapilabilecek

10 Nicolai Ouroussoff “New Look for Mecca: Gargantuan and Gaudy”, December
29, 2010.

11 Jaques Derrida, Marx’in Hayaletleri, s. 29-30.
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bir tanimlamadir. Sagmalik nerede basliyor? Konusan hayalet degil,
mimar, yani gayri miislim bir sey. Yapiy1 tanimlayan dikkat ¢ceken
betimleme ise su ciimlede yer almaktadir: “Orijinalinin kiistah/arsiz
bir taklidi olan abartili devasa yapis1”, “Arapca harflerle/yazitlarla”
siislemek ve Islam’m mimari gegmisiyle ilgisizlik ve “hilal” kubbe.
Suudi hiikiimeti bu yapiya yer agmak i¢in 18. ylizyildan kalma bir
Osmanli kalesini ve lizerinde bulundugu tepeyi buldozerlerle yikt1.”
Yani bu kitsch yapi icin hafizayi sildi; hayaletlerin gercekligi onay-
lanmis oldu.

Bu kitsch yap1 iki 6zellikle Islami olarak 6ne ¢ikarilmaktadir. Bir-
incisi bu yapiya eklenecek Arapca yazilar ve devasa kulenin ucuna
ilistirilecek hilal sembolii. Bir yap1 {izerine eklenecek Arapga har-
fler o yapiy1 bir inang baglantili yap1 haline getirmez. Mimari bir
yap1 biitlinsel bir diinya goriisiiniin arkasinda yer alan bir fikrin ve
uygulayiminin onayiyla kendini kendi tanimlar. “Sen kimsin” soru-
su, ayni zamanda mimari yapinin varolusuyla baglantili verilen cev-
aptir.

Kule, Mekke’nin tam merkezinde tren hatlarindan ¢ok
sayida liiks yiliksek bina ve otele ve Ulu Cami’nin [Mescid-i
Haram] etrafinin devasa bir sekilde genisletilmesine kadar
pek ¢ok insaat projesinden sadece biri. Mekke’nin tarihi
0z, buradaki pek ¢ok kisinin dehsget verici buldugu sekille-
rde yeniden bicimlendiriliyor ve otoriter Suudi hiikiimetine
yonelik alisilmadik derecede hararetli elestirilere yol agiyor.

“Insaat projesi” kapitalist tilketim toplumunun ihtiyaca binaen
degil, ayricalikli hedef kitleye yonelik ticari beklentili yapilarim
tanimlar. Hac ibadetinin bir yoniiyle bu boyutunun oldugu da
disiiniiliirse, Suudiler bu anlamda insanlarin biligsel olmayan duygu-
larina gdrsel bir solen sergilemeyi amacglamis olabilirler. Nicolai bu
durumu dogrular agiklamalara yer vermektedir.

Suudi mimar Sami Angawi, Mekke’ye hac ziyareti ile
ilgili kentsel planlama konularimi inceleyen bir arastirma
merkezi kurmus ve bu gelismeyi en ¢ok elestirenlerden
biridir. Angawi, “Bu, Allah’in evinin ticarilestirilmesidir”
diyor. “Camiye ne kadar yakinsa daireler o kadar pahali
oluyor. En pahali kulelerde 25 yillik bir kira s6zlesmesi igin
milyonlar 6deyebilirsiniz” diyor. “Eger camiyi gorebiliyor-
saniz, li¢ katint 6dersiniz.”
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Suudiler de bu durumu dogruluyorlar. Onlara gore insaatlarin bu
derece c¢oklugu Hac ibadeti i¢in gelenlerin yogunlugunu karsila-
mak i¢indir. Gelenlere yer agmak i¢in bulunan formiil ise gegmis
hafizanin ortadan kaldirilmasidir. Burada hac ibadeti, bu gerekceye
gore bir tiir dini turizme doniistiiriilmiis gibidir ve dyledir de. Bu,
her yil neredeyse dort milyona ulasan insan sayisi ve siirekli artan
insanlara yer agmak icin gerekli bir pratiktir.

Sehir sadece Miisliiman kimligini ibraz edenler i¢in inga edilmekte-
dir. Yabanci, yani Miisliiman olmayan biri bu imkéna sahip degildir.
Nicolai bdyle bir talepte bulunuyor ve bu talebi reddediliyor. Sehir
dini bir sembol olmaktan ¢ok ticari bir tiyatro alanina doniistiirtilme-
ktedir. “Miisliiman olmayan biri olarak sehri ziyaret etmeme izin
verilmedi, ancak konustugum ve sehri iyi taniyan bir¢ok Miisliiman
-mimarlar, dogal alanlar1 korumakla gorevli olanlar ve hatta bazi
hiikiimet yetkilileri dahil- bu planlarin arkasindaki gercek amacin
para olduguna inaniyor”.

Kabe’nin tepesine bindirilmis bu “diinyanin en degerli gayri-
menkulleri” Miislimanlarda herhangi bir zihinsel sorgulamaya ya
da bunun neden bu sekilde yapildigina yonelik herhangi bir tepki
ortaya ¢ikarmiyor. Bu fikir temelli herhangi bir degerlendirmeden
yoksunluk Suudileri Islam’1 kendi 6zel dinleri gibi onaylatmalarmna
ve bu dini, yani “Islam’1 6zellikle kat1 bir sekilde yorumlamalarina”
yol agmig goriiniiyor. Buna gore de onlar “Muhammed déneminden
sonraki tarihin ¢ogunu ve iirettigi eserleri yozlasmis olarak goriiyor,
bu da yiizyillardir var olan binalarm hukuki bir yaptirimi olmadan
yikilabilecegi” yargisina vardirabiliyor.

Bu yapilar zenginlerin din diinyasinin eglenceli bir betimleme-
sidir. Nicolai’nin ifadesiyle “Bu zihniyet, kutsal sehir Mekke’yi ve
hac deneyimini, zenginlerin Mescid-i Haram’1 ¢evreleyen klimali
yiiksek binalara hapsedildigi ve fakirlerin giderek daha fazla sehrin
disina itildigi, oldukca goriiniir siifsal ayrimlara yol agmaktadir.”
Halbuki Islam’in ortadan kaldirmak igin geldigi iddias1 bu smifsal
ayrimda yer bulmaktaydi.

Suudi hiikiimetinin mimari ve sehir planlama cabalarinin, 6zel-
likle Mekke g¢evresinde, bu kadar hoyrat¢a ve duyarsiz davran-
madig1, dogal dokuyu tahrip etmeyen bir projeden bahsediyor Nico-
lai. Bu projeler, 1970’lerde politik olaylarin da etkisiyle ortaya gikan
imkéanlarla birlikte, Hac ve umre i¢in Mekke’ye gelen misafirlere
ikametleri dikkate alinarak yapilmasi istenen 6zgiir projelerdir. Bu

Gecmisin Hayaletleri Hakikatin Sim Betondadir 25
Mevliit ALBAYRAK




ANADOLU G7'in Kesfi
NAZARIYATI Z un ResTl

projelerin bir kism1 Bati’nin modernist mimarine meydan okuyacak
tarzda diisiiniilmiistiir. Buna 6rnek olarak “Alman mimar Frei Ot-
to’nun 1970’lerin sonlarindan kalma, gocebe Bedevi kabilelerinin
geleneklerinden esinlenen ve eski sehri ¢evreleyen tepelerin has-
sas ekolojisine zarar vermeden hacilar1 agirlamay1 amaglayan kat-
lanabilir hafif yapilardan olusan dikkat c¢ekici ¢adir kentleri” ver-
ilmektedir. Bu projelerin insa edilmis olmasina kargin zaman igin de
“Vegas” tarzi bir hava olusturulmaya hiz verilmis goriinmektedir.'
Bundan sonrasii Nicolai’den okumaya devam etmeliyiz;

Mekke Saat Kulesi, her bir1i benzer bir Westmin-
ster-meets-Wall Street tarzinda tasarlanmis ve gelenek-
sel carsilar1 cagristirmasi amaglanan bir aligveris merkezi
lizerinde oturan yarim diizine liiks yiiksek bina ile ¢evre-
lenecek. Mescid-i Haram’in avlusunun kenarinda c¢esitli
yiiksekliklerde insa edilen ve Onlerinde biiyiik kemerli tag
kapilar bulunan bu binalar, gercek bir sehrin farkliliklarini
cagristirmay1 amaglayan ancak projenin akillara durgunluk
veren homojenligini maskelemek i¢in ¢ok az sey yapacak
postmodern bir taklidi [pastiche] olusturuyor. Cogu spor
stadyumunu c¢evreleyen likks localar gibi, apartmanlar da
zenginlerin agagidaki siradan kalabaliga karismak zorunda
kalmadan siiitlerinin konforundan dogrudan ana etkinligi
izlemelerine olanak taniyacak.

Varolus kendinde bir varolusla sinirlandirilamaz, baska bir goriine
de kendini agar. Liiks bir yasam tarzi olarak goriilebilir ve bunun
da kendinde birgok rasyonel gerekgesi bulunabilir. Ancak din s6z
konusu oldugunda, dindar kendi seriivenini mekanla 6zdeslestirerek
yasarken madde neyi gosterir? Din tiim diinyasal olanin iginde ka-
larak tiim varlig1 asan mutlak Varlik’la bir dostluk insa etme ¢abasinin
aracisidir. Buna gore onu maddeye bogarak ya da kendi olmayana
benzeterek bir yasam 0megi olusturmak miimkiin gériinmemekte-
dir. Bir binay1 kutsal kilan binanin mekanla olan ortak idelidir. Ona

12 Sehir bir amaci tamimlar ve arkasinda bir ideali yansitir. Sehir bir fikrin,
bir diinyada olma bilincinin idealinin yasayan halidir. O igindeki tiim varolanlarla
siirekli bir bagdasik yasami ideallestirmeyi amag edniri. Bu konuda Sehirlerin
olusum amaci ile ilgili olarak iki farkli okuma Snerebilirim. Bat1 kiiltiiriinde sehir
icin bkz., R. J. Holton, Kentler, Kapitalizm ve Uygarlik, Cev. Rusen Keles, Ankara:
Imge, 1999. Islam kiiltiiriinde sehir icin bkz., Turgut Cansever Islam'da Sehir ve
Mimar, Timas, 2016. Bu iki eser diinya i¢inde varlik olarak hayata ve gelenege
bakisimizi tanimlama ve anlamamizda katki saglayabilecek yeterliliktedir.
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digsal siislemeler, tezyinatlar ekleyerek, dahasi maskelerle, dahasi
hayaletlerle kutsallik yiiklenemez. Sehir burada deger verdigimiz
her ne varsa bizim karakter olusumuzun kdkenidir. Kutsal degerleri-
yle varolusunu binlerce yila aktarmis bir yapi, salt bir yap1 degildir.
Vegas sekiiler bir kutsallik sunabilir, o kadar.

Fotograf 2, (NYT): [https://www.ndtv.com/photos/news/meccas-
new-look-evokes-harsh-criticism-8895#photo-111673].

Arapca Allah yazarak “Big Ben”i miislimanlastirmak.

Vegas tarzi bir yapilanma, diinya nedir? sorusuna da bir yanit ver-
mektedir. Miisliimanlar bu yanitin bir anlamda uygulayicilar1 olarak
diinya i¢inde kendilerini goriiniir kilmaya adeta kendilerini adamis
goriinmektedirler. Bu goriintiiyi hemen her yerde gérmek miim-
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kiindiir. Yoksullugun diz boyu gezdigi Miisliiman cografyalarda ze-
nginler ve ayricalikli sinifin kendilerine yer agmak icin gerekirse
varligt yok etmekten bile geri durmadiklarma sahitlik ediyoruz,
ettiriliyoruz. Nicolai’nin durum betimlemesi de buna isaret etme-
ktedir. Orta sinif, sehrin yoksul kesimleri birden ortadan kalkmig
gibi olmustur. “Nereye gittiklerini bilmiyorum,” diyor Bay Anga-
wi. “Mekke’nin dig mahallelerine ya da Cidde’ye geliyorlar. Mekke
Mekkelilerden temizleniyor.” Mekke hafizasini kirleterek yok ediy-
or, demek daha uygun olabilir miydi? Ciinkii Mekke sadece bir sehir
degil, tiim orada var olanlariyla bir diinya tasavvurudur. Bir fikrin
diinya i¢inde yer bulmasinin ilk imkanidir.

Degisikliklerin Mekke’nin kentsel dokusu kadar Mescid-i
Haram’in manevi/ruhsal karakteri iizerinde de etkisi olmasi
muhtemeldir.

Mescid’in avlusunda duran biri ruhsal bir deneyim iginde olacak
kadar biiyiik bir yogunluk i¢inde olmalidir ve 6yle de tasavvur edilir.
Ciinkii Mescid konumlandig yerle ve gevresindekilerle birlikte an-
lamini bulmaktadir. Bu da orada olanlara “bu yapilarin ¢ogu kendi
baslarma kutsal mekénlar1 temsil ediyor ve bas dondiiriicti varliklar
mekana giliclii bir mahremiyet duygusu asiliyor.” Bu deney-
im yapilarm Urkiitlicii yiiksekligiyle ortadan kalkmaya baglamis
goriiniiyor. Artik betondan 6riilii bir Hac havuzu iginde kalmaktadir
insanlar. Bu kutsal sayilan yurtta “bakacak pek bir sey kalmayacak:
bircok yamag¢ yakinda yeni demiryolu hatlari, yollar ve tiinellerle
golgelenecek, digerleri ise daha fazla kuleye yer agmak icin oyu-
lacak” ve her sey oldugundan bagka goriinmeye baslayacaktir. Bu
durumu dogrulayan birgok insaf sahibi yetkilinin olmasi da dikkat
¢ekicidir.

Turizm ve Eski Eserler Bakanligi’nda ¢alisan sehir plan-
lamacisi Faysal E1 Miibarek, “Ironik olan su ki, miiteahhitler
ne kadar ¢ok kule insa ederseniz o kadar cok manzaraya sa-
hip olacaginizi savunuyor,” diyor. “Ama bu kulelerin igine
sadece zengin insanlar giriyor. Manzaray1 onlar seyrediyor-

2

lar.

Bu diinyada bu diinyay1 yasayanlar bu diinyanin varsillar1 olan
kisilerdir. Geriye de inananlar i¢in cennet kalmaktadir. Seyredilen,
goriilen degil, manzara Kabe ise o da kendi anlaminin disinda bir
mekana doniigmiis olmaktadir. Seyir ya da bdyle bir yolculugu imle-
mesi gereken seylesmekte ve 6ziinii kendi bakisiyla yok etmektedir.
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Amag smiflar arast ugurum yaratmaktan daha da endise vericidir.
Nitekim Angawi, “New York’u Mekke’ye getirmek istemiyoruz,”
diyor. Bu tam da bir zihinsel durumla ilgili sorularin merkezi olarak
karsimiza cikabilir. “Haccin her zaman herkesin ayni oldugu bir
zaman olmasi gerekiyordu. Siiflar yok, milliyetler yok. Oras1 deng-
eyi buldugumuz tek yerdir. Diinyevi seyleri arkanizda birakmaniz
gerekiyor.” Hac ibadetinin kutsallig1 bireysel imkanlar1 zorunlu kil-
maktadir. Bu imkan1 bulamayan kisiye modeller sunulmustur. Mese-
la bunlardan biri Hallac’a (6. 309/922) atfedilir. “Mekke’ye sahsen
hac yapamayan bir kimse, oturdugu evin temiz bir kismini ayurir,
onu biitlin diinyevi seylerden arindirir, Mekke’deki hac zamaninda
orada yapilan biitlin vecibeleri burada yapar, sonra otuz 6ksiiz gocuk
toplar ve onlar i¢in bu oda da nefis bir sofra hazirlar; onlara elbisel-
er giydirip her birisine yediser dirhem ihsan ederse, bu onun i¢in
gergek bir hac yerine gecer”. Benzer yorumlara Hasan Basri’nin (0.
110/728) goriisii de eklenirse, sonucta, fakir insanlarin hac nedeni-

yle biiyiik sikintilar yasamalari uygun goériilmiiyordu. '

Fotograf 3: NYT’dan [https://www.ndtv.com/photos/news/
meccas-new-look-evokes-harsh-criticism-8895#photo-111673]

Nicolai kendi kisisel tecriibesini kurmus oldugu iliskiler baglamin-
da ¢oziimlemektedir. “Hiikiimet bu tiir duygulardan etkilenmemis
goriiniiyor. Turizm ve Eski Eserler Bakani Prens Sultan ile yaptigim
uzun bir gorlismenin sonunda Bay Angawi’nin gdzlemlerinden
bahsettigimde kaslarin1 catmakla yetindi. “Ben Mekke’deyken

13 Ignaz Goldzier, Islam Kiiltiir Arastirmalar1 2, Cev. M. Said Hatiboglu,
Ankara: Otto, 2. Bask1 2019, s. 421.
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ve Kabe’nin etrafinda dolasirken basimi kaldirip bakmiyorum/o
yapilar1 gérmiiyorum.” Yani o binalar varsa da ben Kabe ile ilgileni-
yorum, demek istiyor, ironik bir sekilde. Tiim bu sdylenenler tizer-
ine neler eklenebilir? Dinin i¢sel tevazuyu goriiniir kilmasi beklenir.
Ancak tam da sekdiler bir formda, Kabe ve ingaat, yani onun {izerine
coreklenmis devasa beton yapilar birbirinden ayr seyleri temsil et-
mektedir. Kabe’nin i¢indeyseniz ona yoneleceksiniz, akabinde diger
hayat tasavvuru devreye girecektir. Oradan ¢iktiginizda dini sdylem
kendisini sonlandirmig olacaktir. Harem-i Serif’e gayri Miislimler-
in girmeleri yasaktir. Ancak onlarin mimarlig1 ve miihendisligiyle
Kabe’den daha ihtisamli yapilarinin fikirsel ve biligsel ilkeleriyle
orada mukim hale gelebilmeleri serbesttir. Bir anlamda “Kabe vi-
zyonu, yiizyillar boyunca genelde ruhsal bir deneyim olarak tanim-

landigini™'*

sOyleyebiliriz. Bu da diinyanin din ve diinya ayrimina
miisait bir pratigi gelistirmeye yol agmis olarak goriilebilir. Binalar-
dan bakinca ibrahim’i, Ismail’i ve Hacer’i gorebilmek nasil miimkiin
olmayacaksa, Kabe’de duran birinin kafasini kaldirdiginda gordiigi
beton yiginlarindan hareketle i¢inde bulundugu ortamin ruhunu da

yaptig1 ibadetin kigisel olusumunu da goremeyecektir.

Batil1 materyalist diislinme ve davranma bi¢imi Miisliiman zihin-
leri de esir almis goriiniiyor. Hayalet artik gorlinendir, ikamet et-
mektedir. Yukariya bakamaz, ¢iinkii biiyli bozulacaktir. Kutsali gi-
zleyen, agiga ¢ikmasini bastiran hayalet beton olarak zuhur etmistir.
Bu tam da bir itiraftir. Neyin itirafi? Oz diinyasimin goriiniirliigiiniin
itirafi. Kimin? sorusu artik burada geri ¢ekilmelidir. Kim sorusu sor-
ulamaz. Artik her sey ne iizerine, somut olan her ne ise o iizerine
yiirimektedir, dahasi orada durmakta ve kutsali asagilamaktadir.
Sorun ne mimari sagmalikta ne de mimari tasavvurdadir. Ibrahim’in,
Hacer’in olmadigi bir mekéan nasil bir kutsallik var edebilir? Amaci
salt diinyaya ait bir temellendirmeyle, mimari, mekanin ruhunu bir
hesaplagmaya, insani olmayan bir hesaplasmaya heba etmistir. Ecy-
ad’m koruyucu mimari ruhu, maddeyle yer degistirerek kim-lik-
siz-lestirilmigtir. Zihin diinya i¢inde olmanin varolusunu her yere
acarak varolur. Kafa degil, zihin yukariya yonelendir. Kafa egilir,
biikiiliir ve tekrar-egilmeye hazirliklidir. Simdi garantiye almak adi-
na, fotografla kiramen katibin’e doniistiiriiliir. Burada soru, kimin
Kabe’sini unutur, unutturur. Hayalet tekrar sahneye ¢ikar. Fikirleri

14  Hussein Keshani, “Mimari” Islam Diinyas1, ed. Andrew Rippin, Cev. Melike
Neva Sellaki, Istanbul: Alfa, 2022, s. 590.
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bogan hayaletler yer yiiziine yayilmaya davet ¢ikarir. Fotograf
makinast Haremi Serif’e her seye egemen olarak dahil olur. Gayri
miislim girmez, ancak iirettigi makinasi! Kim degigmistir? ‘Ne ver-
elim parasi bol, maddeperest abimize?’ Hayalet konusmaya devam
eder, onu susturacak olanlar da olaya dahil olurlar. Misliiman zi-
hin hafizas: ile ilgili higbir nesnel duruma tahammiil gosterebilecek
giicte goriinmiiyor. Bu olay bizi kendi iginde bir hesaplasmaya, daha
ihtiyath bir ifadeyle geleneksel bir islam estetik tasavvuru mevcut
degil midir? sorusuna yonelmeye gotiirmelidir.

Islam &ncesi Orta Arabistan’da var olan mimari gelenegin
etkileyici oldugu pek sdylenemez. Bu, ozellikle sinirlart
kabaca belirlenmis, kotii insa edilmis, en basit torenler ve
gosteriler i¢in kullanilan kutsal mekanlardan ibaret olan
tapinaklar icin gecerlidir. En kutsallar1 olan Kabe, hicbir de-
korasyonu ya da kapi, pencere gibi mimari dgeleri olmayan
bir dikdortgen prizmadir. Dahasi erken islam ya da Islam
oncesi yazininda benim bildigim kadariyla Kébe’ye este-
tik bir bakis niteliginde, onun gorsel giizelligiyle kutsallig:
arasinda bir baglanti kuran tek bir satir yoktur”.!?

Sanati yasaklayan bir Islam diisiincesinden ve uygulamasindan
s0z etmek pek de kolay degildir. Ama o sanat denilince kaligrafiyi
anlamis goriinmektedir. “Islam medeniyetinde baslica sanat kaligra-
fi (hat sanat1) olmustur. Ve Miisliimanlikta hat sanati kutsal sanat
alaninda, Hiristiyanlikta resmin tuttugu yerle mukayese edilebilir
merkezi bir yer isgal etmistir.' Dogrudur. Tas’in kutsalligint modern
hayat imgesi haline getiren eyleme bi¢imi dinsel bir diinya tasav-
vurunu da alt st edebilir. Eski Ahid ile baslayan maddeye yonelik
bas egme, yerini ruhsal anlamina terk etmistir. “Kendin i¢in oyma
put, yukarida goklerde olanin, asagida yeryiiziinde ya da yer altin-
daki sularda yasayan/olanin higbir suretini yapmayacaksin. Onlara
[Putlarin 6niinde MA] egilmeyeceksin; ve onlara ibadet etmeyecek-
sin...” Ahlaki ilke ve davranigi olmayanin Tanr1 tasavvuru da sorun-
lu ve tehlikeli olacaktir. Bu nedenle “Allah’m RABBIN ismini bos
yere agza almayacaksin. Ciinkii RAB kendi ismini bos yere agza al-

15  Oleg Grabar, Islam Sanatmin Olusumu, Cev. Nuran Yavuz, Istanbul: YKY,
1998, s. 85

16  Naef Silvia “Islam’da “Tasvir Sorunu” Var M1?” (Cev. Can Belge), Istanbul:
Ayrmt, 2018, s. 31.
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ani sugsuz tutmayacaktir [cezasiz birakmayacaktir].”!” Eski Ahid’in
zamani i¢in olusturmaya calisti§1 diinya tasavvuru, tam olarak ka-
vranamamis gorinmektedir. Ama agik olan su yargiya da sorumlu-
luk bilinciyle yaklasmamiz gerekmektedir. “Miisliiman kiiltiiriiniin
sanatlara iliskin belli bir doktrine sahip” olmadig1 kabul edilir.'® Da-
hasi Islam sanati adin1 alacak tarzda kendi basina tek merkezli bir
tanimlamadan s6z edemeyiz. Ayrica yapilmis olanlarm “Islam 6nce-
si formlarin” siirdiiriilmesi olarak da gormek gerekmektedir.”” Bunun
da arkasinda yatan Eski Ahid’in yanlis okunmasi ve yorumlanmasi
diisiincesi goriilebilir. Bu konuda Kur’an merkezli bir agiklama
s6z konusu degildir. O “yaratanlarin en giizeli” ya da “yaraticilarin

en gilizeli”

olarak Tanri’y1 merkeze alirken, diger yaratanlarin
giizelligini de onaylar. “Sur” kokiinden “savvera” gibi etken fiil
olan “musavvir” Kur’an’da bir yerde geger.”! Suret veren, yaratan
ve esmau’l-hiisnanin 14.siidiir. Ayrica “Osmanli sultanlarimin 15.
yiizy1ldan itibaren dnce Italyan, sonra yerli ressamlara yaptirdiklari
portreler higbir zaman halka gosterilmemisti”.?> 600 yilinda Papa
Biiyiik Gegoire, tasvire tapinmanin yaninda ikonoklazmi da sidde-
tle kinar. O tasvirin ancak ii¢ nedenle kabul edilebilecegini sdyler.
1. Okumasi olmayanlara Hiristiyanlik tarihini 6gretmek icin, 2. Bu
tarihin hafizalarda kalmasini saglamalari i¢in ve 3. Tanr1 ve Hiristi-
yan inanci karsisinda bir husu duygusu uyandirip iman1 pekistirmek
i¢in.?® Acik bir sekilde ifade etmek gerekirse,

Canli hayatin1 temsil etmeyen her sey rahatlikla tasvir
edilebilir, hatta o bile tasvir edilebilir, ama hayati islevleri
kisitlanacak sekilde kimi uzuvlarini kaldirmak kaydiyla.
Bu da tasvirleri tahrip eden Miisliimanlarin neden 6zellikle
insan tasvirlerinin kafasin1 koparmaya 6zen gosterdiklerini
acikliyor. Kafanin silindigi yahut siyah bir ¢izgiyle beden-
den ayrildig1 bir¢ok elyazmasi mevcuttur.” Bu, simgesel
olarak onlardan hayati almak anlamina gelir. Kapadok-

17 Cikis: 20/4-6 ve Tesniye 5: 8-11. Kitabt Mukaddes, Istanbul: Kitabi Mukaddes
Sirketi 2001.

18  Oleg Grabar, islam Sanatinin Olusumu, s. 84.

19 Oleg Grabar, Islam Sanatimin Olusumu, s. 196, 206.

20  Kur’an: Mu’minun 23/14. Ayet tarafimdan ¢evrilmistir.
21 Kur’an: Hagr 24.

22 Naef Silvia “Islam’da “Tasvir Sorunu” Var Mi1?” s. 66.
23 Naef Silvia “Islam’da “Tasvir Sorunu” Var M1?” s. 25-6.
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ya’daki kiliselerde yer alan freskler de garpici bir 6rnekti;
kayaya oyulmus ve siisleme bakimindan gayet zengin bu
ibadethanelerdeki insan figiirlerinin bag kisimlari, Islam’m
ruhuna aykiri olduklarini diigiinen atesli miiminler tarafin-
dan taninmaz hale getirilmistir.**

Sanatsal ruhun beslenmesine engel olan kiiltiiriin 6zgilin yapisi
degil, bireysel uygulamalarin din olarak sunulmasidir. Bu irrasyonel
bir okuma bi¢imini de var etmigtir. Miislim s0yle bir hadis nakleder:
“Cibril. Benim gelmemi evinde bulunan kopek men etmistir. Biz
melekler, i¢inde képek ve suret bulunan bir eve girmeyiz, dedi.
Bu konuda baska bir aktarim da su sekildedir. Ayse soyle dedi: “Bi-
zim, kendisinde kus sekli bulunan bir perdemiz vardi. I¢eriye giren
kimse onu karsilardi. Bir giin Resulullah bana: “bunu gevir, ¢linkii
her girisimde bunu goriiyor ve diinyay1 hatirliyorum” buyurdu.?
Peygamber “kanathi at” figiiri bulunan kapi ortiisiini kaldirtt1.”’
Peygamber’in esi Ayse’nin sahip oldugu bu tiir tasvirli liriinler, do-
kumalar, yastiklar, “Suriye ya da Misir kokenlidir”. Cilinkii “Ara-
bistan’da Arap asilli zanaatkar yok gibiydi, ¢ogu Museviydi ve el
is¢iligi onurlu bir meslek sayilmazdi. 605 yilinda Kabe’ nin yeniden
yapimini yabanci bir marangoz listlenmisti, ¢iragi da kopt’tu”, diye
yaziyor Oleg Grabar.?®

Kiiltiirel bir form olarak Arap Prens saraylar satafatli ve siisle-
melidir. Emevilerin 7. ve. 8. yilizyillarda yapilan, “eklektik, deneysel
ve propagandist” bir sanat olarak tanimlanir.?’ Nitekim “Emevi san-
atinm ... gdzle goriiliir gelerinden hicbiri Islam-6ncesi Arabistan’la
iligkili gériinmemektedir.” “Belki de”, diyor Grabar, “mimari deb-
debe, ¢agdas Suudi Arabistan ve Kuveyt de dahil olmak iizere Arap
toplumunun higbir zaman tipik bir 6zelligi degildi, olmadi.” Bir

24 Naef Silvia “Islam’da “Tasvir Sorunu” Var M1?” s. 20-21.

25  Muslim, Cev. Mehmet Sofuoglu, Istanbul: irfan Yay., 37/2104, 6. Cilt, s. 358.
26  Muslim, 37/88, 6. Cilt, s. 363.

27  Muslim, 37/90, 6. Cilt, s. 363.

28  Oleg Grabar, Islam Sanatinin Olusumu, Cev. Nuran Yavuz, istanbul: YKY,
1998, s. 86.

29 Naef Silvia “Islam’da “Tasvir Sorunu” Var Mi1?” s. 33-34.
30 Oleg Grabar, Islam Sanatinin Olusumu, s. 85.
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anlamda “Arap akli”!' ve uygulamasi yaratimsal beceriden ziyade
hizmet satin almay1 hayat tarzi olarak benimsemis goriinmektedir.
Halbuki “tarihsel islam sehirlerinin siluetine hakim olan, saray

kiilliyeleri ve meskiin mahallerden ziyade toplu ibadet alanlaridir.”*?

Peygamber’in, suret yapanlar i¢in, “haydi yaptiginiz suretlere can
veriniz! denilir” diye bir s6zii nakledilir.** “Kiyamet giiniinde azabi
en siddetli olan insanlar musavvirlerdir™* Isitilmis; “Her miisavvir
cehennemdedir. Musavvirin tasvir ettigi her surete kiyamet giiniinde
(Allah) hayat verir de o canli suret de cehennemde kendini yapan sa-
hibine azap eder.” “Eger sen sanatina devam etmek mecburiyetinde
isen aga¢ resmi ve hayat sahibi olmayan viicut kisimlarimin resmini
yap”.’ Bu Ibn Abbas’a ait bir yonlendirmedir.

Buraya kadar aktardiklarimizi Ibn Haldun’un sosyolojik deger-
lendirmesiyle daha da agik hale getirebiliriz. ibn Haldun’a gére,
“Araplar, Islam’dan &nce hakim olduklar1 eyaletlere tamamen ya-
banciydilar” ve bu da yeni olarak adlandirilan ne varsa onlar ya-
banci uluslardan almis olduklarini gosterir. Nitekim liiks {iriinler ve
bina yapimuyla ilgili ilk 6rnekleri de Perslerdir.** Bunun nedeni ise
ona gore, “Araplarin kirsal umranda en koklii ve sehir umranindan,
sanattan ve onunla yakin alakali her seyden en uzak olmalaridir.
Bunun aksine, Dogu’nun Arap olmayan halklar1 ve Akdeniz’in
kuzey kiyisindaki Hiristiyan milletler sanatta cok yeteneklidirl-
er, ¢linkii sehir umranina daha ¢ok bagli, bedevi hayattan ve kirsal
umrandan daha uzak kalmiglardir. ... Gergekten de hem Araplarin
orijinal topraklarinda hem de islam’in gelisinden sonra fethettikleri
bolgelerde sanat genellikle az sayidadir. O yiizden bunlar1 bagka
iilkelerden ithal etmek gerekir. Buna karsilik Cin, Hindistan gibi
yabanc1 tilkelerde, Tirk toplarinda ve Hiristiyan milletler arasinda
sanatin ¢ok bol oldugu ve diger milletlerin de onlar1 bu bdlgeden
ithal ettigi goriiliir.””*” Devaminda ise su yargiya ulasir: “Boylelikle

31  Ayrnti i¢in bkz., Muhammed Abid el-Cabiri, Arap Aklinin Olusumu, Arap
Aklinn Elestirisi, Cev. Ibrahim Akbabab, Mana Yay., 2022. Muhammed Abid el-
Cabiri , Arap-Islam Aklmin Olusumu, Kitabevi, 2000.

32 Hussein Keshani, “Mimari” s. 590.

33 Muslim, 37/96, 97/2108, 6. Cilt, s. 368.

34  Muslim, 6. Cilt, s. 369.

35 Muslim, 6. Cilt, s. 370.

36 Ibn Haldun, Mukaddime, Cev. Cemal Aydin, Istanbul: Timas, 2021, s. 531.
37  Ibn Haldun, Mukaddime s. 593.
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sehir umran ve kiiltiirii ile onun pargasi olan sanat biitiin bu milletler

arasinda iyice koklesmis ve izleri silinmistir.””

Islam bir dindir ve dinin manevi igerigi bir diinya tasavvuru iginde,
bu icerige dayali yaratici eserler sergileme imkani sunacak gii¢ ve it-
kidedir. Ancak Kabe’ye hayalet gibi ¢oken “kitsch” bir uygulamay1
Islam ile 6zdeslestirmek miimkiin degildir. Insan, kendi i¢ imkan-
larin1 kesfetme ¢abasini gegmis zaman diliminin tekrarina birakirsa
her yasanan tecriibe olmaktan ¢ikip kadere doniisiir. Vahhabi ge-
lenegi diinyanin yaldizli goriintiisiinden rahatsizlik duyar. Bundaki
temel endise ise, onu izleyenin o seyin biiyiisiine kapilmasi1 ve Tan-
ri’ya sirk kogmasidir. Ecyad kalesinin buldozerlerle yok edilmesi
bir zihinsel kavrayisin sonucunu temsil etmektedir. Bu zihinsel yap1
ge¢ donemde bir yasamin siirekliligini gostermektedir. “Vehhabil-
er ilk basta hac kervanlarindan harag¢ almakla yetindiler ve Mekke
serifleriyle Hicaz yonetimi i¢in 6nemli olan bu ekonomik faaliyeti
tamamen sekteye ugrattilar. Yiizy1l doniimiiniin hemen ardindan ise
Giliney Irak’in mesk{in ve nispeten miireffeh bolgelerine saldirma-
ya ve sadece evliya mezarlarii ve anitlarin1 degil, bid’at (yenilik)
dedikleri ve dinin safligim1 bozduguna inandiklar1t maddi ilerleme
eserlerini de tahrip etmeye bagladilar”.** Bu akil tasavvurunda hac
ibadetinin ticari bir panay1r gibi algilanmasina yol agmistir.

Miisliiman kimligi sekiiler diinya gercekliginin aktif katilimcisidir.
Bu kimlik iki yonlii bir yasam uygulamasi sergilemektedir. Kabe’nin
tepesine dikilen beton kiitle, sekiiler diinyanin dinin tinsel yasam
Onerisinden ustiinliigiinii vurgulamaktadir. Kabe, yani hac ibadetinin
yapildigi mekan bu lstiinliige gonderme yapan mekan, esas olarak
maddi varlig1 olanlarin ibadet yeridir. Hac ibadeti varsillara 6zgiidiir
ve umre adi altinda da bu varsillik y1lin her giiniine yayilarak ekono-
mik stireklilik hareketliligini korur. Miisliiman yoksul kesim ancak
bu ihtisami temsil eden yapiy1 izleyerek onurlandirilir. Mekanlar
hafizay: siirekli kilar; gecmisi hem tinsel hem de varliksal olarak
stirekli kilar. Kabe’yi esir almig olan satafatli ve ruhu olmayan
yapilarindan baktigimizda Ibrahim’i, Ismail’i, Hacer’i gorme ve on-
lar {izerine diisiinme nasil miimkiin olabilir? Kébe bu haliyle “vah-
yin ve meleklerin inig yeri ve ibadet mekan1”* olarak hatirlanabilir

38 Ibn Haldun, Mukaddime, s. 594.

39 Kemal H. Karpat, islam’m Siyasallagtirilmasi: Osmanli Devleti’nin Son
Déneminde Kimlik, Devlet, inang ve Cemaatin Yeniden Yapilandirilmasy, s. 36.

40 ibn Haldun, Mukaddime, s. 523.
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mi? “Islam dncesi ¢aglardan beri milletler Mekke’ye kutsal bir yer
olarak bakiyor ve saygi gosteriyorlardi. Pers krali gibi baz1 krallar
oraya para ve hazineler gonderdiler”,*' diyor Ibn Haldun. Bugiin ka-
pitalizmin tiiketim formlarina doniistiiriilmesi ne almama gelmek-
tedir?

Kabe konugur. Konusur hem de sozii agsan boyutuyla, yapar bunu.
Kabe kendisine gozyaslartyla dokunan, uzaktan seyredenlerin duy-
gusal feryatlarina nasil kayitsiz kalabilir? Kalabilir mi? Birileri ken-
di zihinsel formlarina gore siirekli bir seyler eklemesine ragmen,
binlerce yildir bu yap1 kimlere, hangi doga olaylarina sahitlik et-
misti? Bu yapiya bakanlar, bu yapinin tinsel varolus seriiveninden
hi¢ mi bir pay almamislardir? Bakilan salt bakilan olmanin Stesinde
olan bir sey lizerinden s6z ediyorsa, bu bakilan sey olmanin yani
sira kendince bir 6zne konumunda degil midir? Bir bina salt nesne
olarak hangi bakis ile ve hangi iletisim yoluyla dile gelebilir? Gelme-
li midir? Dokunulan sey, salt bir kuru yap1 degildir. Tekrar edersek,
Kabe’yi teslim almig olan satafatli ve ruhu olmayan yapilarmdan
baktigimizda Ibrahim’i, Ismail’i, Hacer’i gérme ve onlar iizerine
diisiinme imkaninin yakalayamayiz.

Guniimiiz Tirkiye’sinde sanki ciddi bir bilimsel ve hayati diizey-
de varolugsal bir durummus gibi, hararetle tartisilan Kur’an ve
hadisler sorunu, bir ¢éziimleme ¢abas1 degil, adeta her iki alan1 da
degersizlestirme miicadelesidir. Vehhabiler, Arapcay1 bilen kisiler
olarak Kur’an’1 en iyi okuyup anlayan kisilerse, bu durumda liter-
al bir okumaya bagli olunca, Kur’an bu tip insan figiirlerini ortaya
cikarabilmektedir. Kur’an, sayet bu derece tahripkar bir insan tipi
iiretebilme imkanina sahipse, onun modern okumalar1 fazla itibar
gormeyecektir. Sayet, aksi durumda, Kur’an, peygamberin sozleri-
yle agiklanacak ve daha ilimli bir uygulamaya imkan agacaksa, o
zaman Kur’an’in kendisi hem metinsel hem de hayatin akip gitmesi
karsisinda kendine ait bir 6zsel tavir sergilemeyecektir.

Whitehead’in meshur ifadesiyle sdylersek “pratikte ne bulunur-
sa bulunsun, metafizik tanimlamanin faaliyet alani i¢inde olmalidir.
Tanimlama ‘pratik’i dahil etmekte basarisiz olursa, metafizik ye-
tersiz kalir ve revizyona ihtiya¢ duyar”.*> Arap Miisliman diin-

41 ibn Haldun, Mukaddime, s. 524.

42 Alfred North Whitehead, Siireg ve Gergeklik, Cev. Kevser Celik, Istanbul: Fol,
2021, s. 54.
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ya pratigi her bir sekilde metafizige, yani akla dayali olmayan
metafizige dahil etmekten uzak kalmamistir. Ancak bu onun biricik
basvuru alani oldugu icin, pratik ile metafizik 6zdeslesmis ve bu da
icinde varolus sergiledigi gelenegi asamamistir. Emevi iktidarinin
kadercilik tartigsmalar biiyiik glinah yargilar1 ve Abbasilerin mihne
olaylar1 bunun agik 6rnekleridir. Arap diisiincesi kavramlari ¢ok sik
kullanarak ve onlara yiikledikleri anlamlarin mutlakligindan hare-
ketle olay ve olgular1 tanimladiklarini diislintiyorlardi, daha dogrusu
inantyorlardi. Mihne déneminde tartigilan konu higbir sekilde olay
ve olgularla baglantili degildir.* Nesnesine ragmen, bir kavram tize-
rinden yiiriitiilen “yaratilma” ve “yaratilmama” iizerinden yfiriitiilen
bos bir tartisma olmustur. Bu tiir bir kozmoloji, dogal olarak dis
diinyay1 tamamen degersizlestirecek, ancak insan zihninin tahy-
il giiciiyle donatilarak kutsanacaktir. Sorun pratigin ilke olarak
alinmasidir. “Biz atalarimizdan boyle gordiik” ve “boyle isittik”.*
Terk edilmesi gercek bir y1gin sorgulanmamis diisiince ya da kendi
adina metafizik soylem, simdi de dahil, her bir donemin degismez
kutsali olmustur. Yeni seyler soyleyebilmek i¢in yeni olanin igsel
enerjisinin deneyimine sahip olmak gerekmektedir. Arzunun de-
vinimi olarak merak siirekli canli bir 151k gibiydi, ancak o higbir
sekilde Miisliiman diisiiniiriiniin ne oniinli ne de icini aydinlatacak
bir anlamda onay bulamiyordu. Bizlerin 7-9. yiizyillardan beklen-
timiz nedir? Bizim yolumuzu savkitacak olan ne vardir orada? Bir
arkeolog titizligi, sadece olmus olani giin yiiziine ¢ikarir, yoksa onu
hicbir sekilde degismeden yeninin ilk ilkesi yapamaz. Nehrin suyu
kurumus ve sadece yolu kalmistir.

Dini diisiincenin zengin ve baskin bu durumundan, ayni diizeyde
kabul edilebilecek bir kozmoloji ya da bilimsel bir sistem bekleme
yanilgisin1 yasamakta 1srar ediyoruz. Dini diislinceyi var eden, o
dénemin diinya tasavvurundan daha fazlasi degildir. Dini diislince
ve eylem, o diinya tasavvurunu da kutsalin alanina dahil etmistir.
Dini salt sozel bir vaaz konusu haline getiren zihin, dinin diinya
icin ve diinya i¢inde oldugunu ritiiellerle sinirlandirarak siirdiirmeyi
amaglamaktadir. Miislimanlarin ¢ogunlukta oldugu cografyalar-
da insan kavrayisi kalabaligin iginden kendini disarida bir konuma
yerlestirmek seklinde temsil edilmektedir. Insan bu temsili din-poli-
tika Ozdesliginde gergekligini konumlandirabilir. Bu cografya-

43 Burada gecen kavramlar icin TDVIA’ne bakilabilir.
44 Kur’an: Bakara 2/170.
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da iyi okullarda okumak, bireysel yeteneklerini goriiniir kilmak,
baslangicta bir olgusal kabul olsa da, sonraki asamada giiciin sem-
siyesi altinda bir yer bulmay1 zorunlu kilmaktadir. Miinafiklik bu
cografyanin inang betimlemesi olmus gibidir, ¢linkii politik gii¢ an-
cak bu tiplerin varligiyla hem kendi ¢arpik varligini siirdiirebilmekte
hem de karsisindakinin varolusunu bu ilkeye gore tesis ederek daha
fazla ¢ogalabilmektedir. Dogal olarak belli bir kesim, salt politik
birlikteligi nedeniyle diinyasal olan1 sonsuzca yasarken, yine politik
birlikteligi disaridan destekleyen yoksul kesim i¢in diinya ve hayatla
bagin kesilmesini gerektiren bir yagsam1 ongdrmektedir. Bu da bdyle
bir zihniyette ahlakin insan i¢in olmadiginin gostergesi olarak an-
lagilmalidr.

Miisliman diinya biiyiik 6l¢iide “pratigin konusu olan yorum-
lara” baglanarak diisiince ¢abasi i¢inde olagelmistir. Yorumlar, yol
acar ancak higbir felsefe “yorumlar1 baglatmaz”.** Yorumlar hay-
aletlerdir. Siirekli gelir ve tekrarlanirlar. Yorumlar siireklilik gos-
terebilir, ancak her bir yorum bir sonrakiyle asli ¢ikis noktasindan
uzaklasmis, hatta sahipsiz bir konumda baglantisiz bir sekilde yer-
siz-leg-mistir. Yorumlar, aradigimiz seyin ne oldugu, sorusundan bi-
zleri uzaklagtirir ve yorumlayanin sorgulanamaz otoritesine baglan-
maya gotlirlir. Otoritenin bakis agisi, ahlaki genellige hasredilmistir.
Bu sadece dini diisiincede degil, tiim insan edimlerinde bu sekilde
olusturulmustur.

Ortaya ¢ikan tiim bu olgu ve olaylar, nasil oluyor da tiim zaman-
larda, kendisinden ¢iktig1 seyden tamamen farkli bir diinya tasavvu-
ru sergileyebiliyor? Ozel aliskanliklarin karaktere doniistiiriilmesi,
metin ya da olayr da bakanin karakteriyle 6zdeslestirebilir. Tanr1
kutsaldir ve onun yarattig1 her sey bu kutsali ¢agristirir. S6z merkez-
li Liituf tanrisal olan1 agi1ga ¢ikarmaz. Boyle bir sey liitfu 6znellestirir.
Liitfa dayali yasamsal bir onay her yerde dogayi, yani Siinnetul-
lah’1n imkanlarini tahrip lizerine varolus bulur.

Miisliiman adlandirmasi, o sadece bir adlandirma midir? Gergek-
ligi nedir? gergeklik yasanmis olanin yasanmigligt midir? Cografya
salt bir mekan adi midir? Mekéan neden kotii olsun? Bir yeri kotii
yapan, yasam i¢in uygun olmamasi degil midir? Buna gore mekan
yasama uygun degildir. Orada hala yasayanlar varsa, hala yoneti-
cilerin iddialarina gore bir ideal sdylemi varsa, o yer, yasanilan yer

45 Alfred North Whitehead, Siire¢ ve Gergeklik, s. 56.
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nasil kotii olabilir? Islam cografyas: Diinya’da degil midir? Diin-
ya’da bir yer? Diinya i¢inde bir yer. Kotii zamanda oldugumuz bir
sOylenti degil, gercekse bu gecmis ile gelecegin arasina sikigmig
olanlarm koétii zaman1 midir? Tiim bu sikilmisliga ragmen, birileri,
ayni yerde olanlardan birileri siirekli hayaletlerini bir golge gibi yan-
larinda tasiyarak hakikate giydirdikleri bembeyaz carsaflariyla hic¢
de kotiilikle 6zdeslestirmiyorlar kendilerini. Diinyay1 kurtaracak-
larin1 sdyliiyorlar. Diinyanin kurtarilmasina hem de her seyin kotii
gittigi bir yerden baglamak makul goriilebilir. Kabe’ nin tepesindeki
hayalet i¢in “Bina diinyanin en yiliksek binalar1 arasinda yerini al-
mast bekleniyor”, diyorlar. Kabe’nin tam tepesinde yer alan bu tas,

Kabe’nin mezar tas: niyetiyle inga edilmis olabilir mi?

s,

——. TWgnasa= V
.
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Fotograf 4, MA: Peygamber’in fethini miijdeledigi sehirden
bir goriintii.
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