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YALCIN KOC VE FELSEFESINE KISA BIR BAKIS

Sahabettin YALCIN!

Ozet

Bu makalenin amaci, Tiirk filozofu Yal¢in Kog’un hayatin1 ve felsefesinin
dayandig1 bakis agisimi kisaca tanitmaktir. Kog, diisiince ve fikir diinyamiza
biiyiik katki yapmakla kalmamis ayni zamanda Tiirk¢e’nin bilim ve diisiince
dili olarak yeniden inkisaf etmesine de biiyiik destek saglamis bir miitefekkirdir.
Bat1 felsefesine ve bu felsefenin karsilastigi ciddi sorunlara hakim olan ve bu
sorunlara Tiirk diisiincesinin mana kdkiinden yola ¢ikarak ¢6ziim arayan bir Tiirk
miitefekkiri olarak Kog¢, mantik, metafizik, dil felsefesi, bilgi ve bilim felsefesi,
zihin felsefesi, matematik felsefesi ve ahlak felsefesi basta olmak iizere felsefenin
bir¢ok alanina dair getirdigi ufuk agict yorumlarin her biri basli basina bir aragtirma
konusunu olusturmaktadir. Ama kanaatimizce Kog’un asil degeri, yiizlerce yildir
bu topraklarda sahip oldugumuz esas 6ziimiize ve kimligimize, Anadolu Mayasi

adi altinda, bir kez daha, dikkat ¢cekmesinde yatmaktadir.

Kog’a gore felsefe yahut metafizik (onun deyimiyle theologia), esas itibariyle
temelin ve temelin dayandigi zeminin incelemesidir; bunun ¢ergevesi de dildir. Bu
nedenle 6ncelikle dilin ne oldugunun ortaya konulmasi, smirinin ve kaynaginin
bilinmesi gerekir. Ancak ne yazik ki, felsefe tarihinde simdiye kadar dil, diisiince
ve mantik alaninda yapilan ¢alismalar sadece insanin dilinin bir katmaniyla sinirl
kalmistir; bu dil katmaninin kaynagi ve zemini {izerinde pek durulmamistir.
Halbuki Kog’a gore dil ve dolayisiyla mantik, katmanl (arkitektonik) bir yaprya
sahip oldugundan dilin bu katmanlar g¢er¢evesinde ele alinmasi gerekir. Dilin
islevinin esas itibariyle teskil ve nakil oldugunu belirten Kog¢’a gore dil, insanda,
‘dogus’ (genesis) ve ‘diisiis’ esasinda tabakalar halinde tesekkiil eder. Kog, dilin
sonradan 6grenilen bir sey olmadigini, bilakis dogus yoluyla insanda kendiliginden
(yani psuke’nin kuvvetlerinin kendiliginden icraati yoluyla) ortaya ¢iktigini, ancak
insan yasaminin sonraki sathalarinda iki kez suretten diismesi yoluyla diger dil

katmanlariin meydana geldigini diistindir.

Kog¢’un esas meselesi aslinda dilin (6nermesel dilin) kaynagini, hududunu ve
mabhiyetini agiklamaktir. Felsefe tarihinde dilin mahiyeti ve hududuyla ilgilenen

bircok filozofun oldugunu biliyoruz. Eflatun’dan Kant’a, Wittgenstein’dan

1 Prof. Dr., Aydin Adnan Menderes Universitesi, Felsefe Boliimii, Aydin/Tiirkiye. E-Posta:
syalcin@adu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-7872-7857.
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Heidegger’e kadar bir¢ok filozof, dilin mahiyetini agiklamay1 amag¢ edinmistir.
Lakin bu filozoflarin higbiri, dilin kaynagina dair kayda deger bir fikir 6ne siirmiis
degildir. ilk defa Kog, arkitektonik dil adi altinda dilin kaynagina ve zeminine
dair bir diisiince, hem de olduk¢a ayrintili bir diisiince, ortaya koymaktadir.
Kog’un arkitektonik dil anlayisi, Anadolu Mayasi bakis agisina dayanmaktadir.
Bat1 felsefe tarihinde ise Anadolu Mayasi ve onun mahalli olarak goniil kavrami
bulunmadigindan Batili filozoflarin mevcut 6nermesel dili asip dilin kaynagi ve
zeminine dair fikir beyan etmeleri de miimkiin degildir, zira onlara gére 6nermesel
dili asan her sey irrasyoneldir ve dolayisiyla anlamsizdir. Anadolu Mayasi’nda
ise hersey rasyonaliteden ibaret degildir, rasyonalite sadece varligin bir katmanini
aciklama aracidir; varligin diger katmanlari ise rasyonalite ile agiklanamaz, onu
asar. Anadolu Mayasi’nda rasyonalitenin bittigi yerde goniilden agk baglar, zira
agsk ve goniil, hakikate ulagmanin sirridir, tilsimidir. Bati’da ise ne ask vardir ne

de goniil.

Anahtar Kelimler: Yal¢in Kog, Anadolu Mayasi, Arkitektonik Dil, Nazariyat.

Yalgin Kog ve Felsefesine Kisa Bir Bakis
Sahabettin Yalgin



G2%iin Kesfi ANADOLU
Z un ResTl NAZARIYATI

A brief look at Yalcin Koc and his philosophy
Abstract

The aim of this article is to briefly introduce the life of the Turkish philosopher
Yalcin Kog and the intellectual perspective underlying his philosophy. Kog is a
thinker who not only made significant contributions to the Turkish thought but
also played an important role in revitalizing Turkish as a language of science
and philosophy. As a Turkish philosopher well-versed in Western philosophy
and its major problems, Ko¢ sought solutions by drawing on the spiritual roots
of Turkish thought. His original and illuminating interpretations across various
fields—especially logic, metaphysics, philosophy of language, epistemology
and philosophy of science, philosophy of mind, philosophy of mathematics, and
moral philosophy—each presents fertile ground for further research. According
to Kog, philosophy or metaphysics (which he refers to as theologia) is essentially
an inquiry into the foundations and the ground upon which all else rests; and
the tool (organon) of theologia is language. Therefore, the first thing that needs
to be clarified is the nature, boundaries, and the source of language. However,
throughout the history of philosophy, studies on language, thought, and logic have
generally been limited to a single layer of human language, with little attention
paid to its underlying source or ground. According to Kog, since language—and
consequently logic—has a layered (architectonic) structure, it must be examined

within this stratified framework.

Kog, who defines the primary function of language as formation (feskil) and
transmission (nakil), argues that language emerges in humans in layers based on
genesis and fall. He maintains that language is not something acquired later in
life, but rather something that arises spontaneously—through the inherent activity
of the powers of the psukhe. While many philosophers, from Plato to Kant, from
Wittgenstein to Heidegger, have explored the nature and boundaries of language,
none has proposed a substantial view regarding its origin. Kog is the first to put
forward a detailed and systematic account of the source and ground of language,
under the concept of architectonic language. According to him, however,
philosophers, up until now, have generally remained within the confines of
propositional language, unable to articulate views on its deeper ground. From their
perspective, anything that exceeds propositional language is deemed irrational—
and therefore meaningless. In Anatolian Yeast (Anadolu Mayasi), however, not
everything is reducible to rationality; rationality is merely a tool for explaining
one layer of being. For those who draws on Anatolian Yeast, where rationality
ends, love begins in the heart (goniil)—for love and heart (goniil) are the key to
reaching the Truth. In the Western tradition, however, neither love nor géniil is

present; hence, no Truth.

Keywords: Yal¢in Kog, Anadolu Mayasi, architectonic language, theoria.
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Giris

Tiirk diisiince tarihine bakildiginda, Tirklerin yaklasik bin yil 6nce
Anadolu’ya intikalleri sonrasindaki birkag yiizyilda gerek pozitif ilimlerde
ve gerekse sanat, edebiyat, mimari, musiki ve felsefe gibi diger alanlarda
olduke¢a yiiksek diizeyli eserler verdigini, ancak sonraki ylizyillarda bu
alanlarda bir gerilemenin yasandigin1i miigahede etmek miimkiindiir.
Bilimsel, kiiltiirel ve sanatsal alanda yasanan bu gerilemenin elbette bir¢ok
siyasal, sosyal, kiiltiirel, askeri, ekonomik, vs. nedeni bulunmaktadir, ancak
bu yazida bu nedenlere deginme imkanimiz ne yazik ki yoktur. Sadece
sunu sdylemekle yetinelim ki, 6zellikle son iki asirdir Bati’nin etkisiyle
diisiince ve kiiltiir diinyamizda fevkalade olumsuz gelismeler yasanmastir.
Bu donemde basta dilimiz olmak iizere, sanatimiz, edebiyatimiz,
bilimimiz, teknolojimiz, felsefemiz, musikimiz ve mimarimiz neredeyse
tamamen Bati’nin yoriingesinde yol almaya baslamistir. Bu ise haliyle
toplum olarak kendi 6ziimiizii ve kimligimizi unutmamiza yol agmistir.
Bu durumun milletimizin gelece§i agisindan tam bir felaket oldugunu
sOylemeye gerek yoktur; zira Bati, askeri olarak isgal edemedigi iilkemizi
zihinsel ve kiiltiirel olarak isgal etmis bulunmaktadir. Zihinsel ve kiiltiirel
isgalin askeri ve ekonomik iggalden daha biiyiik bir tehdit oldugu izahtan
varestedir, zira askeri ve siyasi isgale nazaran zihinsel ve kiiltiirel isgalden
kurtulmak ¢ok daha zordur ve belki de imkansizdir. Bu zihinsel ve kiiltiirel
esaret ve yozlasmanin geri doniilemez noktaya gelmeden durdurulmasi
gerektigi aciktir; bunun i¢in de milletimizin her alanda silkinerek ayaga
kalkmas1 bir mecburiyet olarak karsimizda durmaktadir. Oncelikle yapmamiz
gereken sey, son birkag yiizyildir {izeri kiillenmis olan gergek 6ziimiizii ve
kimligimizi yeniden bulmak ve bundan hareketle giiniin sartlarina uygun
yepyeni ilmi, edebi, bilimsel ve sanatsal eserler ortaya koymaktir. Aksi
takdirde, Allah korusun, giderek gercek kimligimizi ve bu kimlige dayal:
olarak ge¢miste ortaya konulan eserleri de kaybetme riskiyle karsi karsiya
kalacagiz.

Felsefe de elbette ki bu zihinsel esaret siirecinden ziyadesiyle nasibini
almustir, zira son iki asirdir felsefe alaninda da yogun bir Bat1 hegemonyasi
gozlenmektedir. Osmanli’nin son asrinda ve cumhuriyetin ilk ylizyilinda
felsefe alaninda yapilan ¢alismalara bakildiginda, farkl perspektifier olsa
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da, genelde Batili filozoflarin kavramsal c¢ergevesi icerisinde diislince
tiretildigini gérmekteyiz. Denilebilir ki, felsefe evrenseldir ve bu donemde
felsefe en fazla Bati’da gelisme imkani bulmustur ve nedeni de bu olsa
gerektir. Elbette buna bir itirazimiz olamaz; lakin, bu dénemde Bati’da
kendi inang, kiiltiir ve anlam diinyasindan hareket eden ve ¢ok sayida
orijinal eser veren biiylik filozoflar ¢ikmasina karsin iilkemizde yani kendi
inang ve anlam diinyamizda bdyle bir gelisme géremiyoruz. Bu dénemde
felsefe alaninda iilkemizde yapilan calismalar, ne yazik ki, genellikle Batilt
filozoflarin belirledigi kavramsal cergeve igerisinde kalmistir, istisnalar
olsa da. Bagka bir deyimle, bu déonemde {ilkemizin diisiince hayati, bir
bakima Bati’da iiretilen diisiincelerin dilimize uyarlanmasindan ibaret
kalmistir. Bundan dolayidir ki, son iki yiizyildir mana koklerimizden
ilham alan ¢ok fazla diisiliniir yetismemistir ne yazik ki. Cemil Meri¢’in de
dedigi gibi, “Tanzimat sonras1 edebiyatimiz bir gélge edebiyati, Tanzimat
sonrast diisiincemiz bir golge diisiinceye donilismiistiir; bu donemde ii¢
edebi tiir revacgtadir: taklit, intihal ve terciime”. Cemil Merig, son iki asirda
tilkemizde yasanan diisiinsel ve kiiltiirel manzaray1, ¢ok giizel 6zetlemistir.
Maalesef durum boyledir; ancak yine Cemil Meri¢’in de dedigi gibi,
bizim inancimizda umutsuzluga yer yoktur. Bu durumun degismesi i¢in
sorumluluk, elbette ki, aydinlarimizin ve diislinlirlerimizin omuzundadir.

Bu soylediklerimizden Bati felsefesine toptan karsi oldugumuz sonucu
cikarilmasin. Yukarida da soyledigimiz gibi, felsefe evrenseldir ve tarih
ustiidiir, 0yle de olmalidir. Demek istedigim sudur ki, biz de keske
Bati’daki gibi biiyiik filozoflar yetistirebilseydik; zira gecmiste yetistirdik,
hem de sadece felsefe alaninda degil, bilimde, sanatta, edebiyatta,
mimaride, musikide, kisaca her alanda diinya capinda alimlerimiz,
sanatkarlarimiz vardi. Sunu da ekleyelim ki, simdiye kadar diinya
genelinde bu alimlerimizin ve sanatkarlarimizin seviyesine ulasmis hig
kimse bulunmamaktadir. En biiyiik mimar1 (Mimar Koca Sinan), en biiyiik
filozofu (Ibn’iil Arabi), en biiyiik tabibi (ibn-i Sina) biz yetistirdik. Yine
en biiyiik hakiki edebiyatcilari, sairleri, miizisyenleri biz yetistirdik. Ve
en Oonemlisi, en bliylik goniil erleri (Allah dostlari, evliyaullah) bin yillik
Anadolu tarithimizden ¢ikmistir. Sayilamayacak kadar ¢ok olan bu goniil
erlerinden birkag tanesini zikredelim: Hoca Ahmet Yesevi, Hac1 Bestas-1
Veli, Mevlana Celaleddin-i Rumi, Muhyiddin Ibn’iil Arabi, Seyyid Nesimi,
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Yunus Emre, Hact Bayram-1 Veli, Niyazi-i Misri, Nasreddin Hoca, Pir
Sultan Abdal ve daha niceleri.

Ama yukaridaki ifadeler, kimseyi Umitsizlige sevk etmesin, zira
gecmiste millet olarak ortaya koydugumuz muhtesem medeniyetimizin
yeniden canlandirilmast i¢in bugiin ¢aba gosteren birgok ilim ve kiiltiir
insanimiz bulunmaktadir. Bunlardan birisi de hi¢ siiphesiz biiyiik Tiirk
filozofu Yal¢in Kog¢’tur. Bu kisa yazida Yal¢in Kog’un hayati ve ortaya
koydugu felsefi eserlerin arkasinda yatan bakis agisindan kisaca da olsa
bahsetmek istiyoruz. Ancak Kog¢’un fikri bakis agisina ve diislincesinin
genel cergevesine deginmeden 6nce onun hayatiyla ilgili kisaca da olsa
bilgi vermek yerinde olur kanaatindeyim.

1. Yal¢in Ko¢ Kimdir?

Peki Yalgin Ko¢ kimdir?  Bu soruya tek bir climle ile cevap vermek
istersek sunu diyebiliriz: Yal¢in Kog, son yillarda bize ger¢ek 6ziimiizii ve
kimligimizi yeniden hatirlatan, Anadolu’nun bagrindan ¢ikmis biiyiik bir
Tiirk filozofudur. Bu biiyiik filozofumuz, iiniversite tahsilini, ODTU’de
fizik lizerine yaptiktan sonra doktorasini, fizik ile felsefenin kesigsme
noktalarindan biri olan ve bir nevi fizik felsefesi demek olan kuvantum
mekaniginin kuramsal temelleri iizerine yapmistir. Kog, daha sonraki
felsefi caligsmalarinda bu konu iizerinde g¢alismaya devam etmesinin
yaninda felsefenin diger alanlariyla da ilgilenmis ve nihayet felsefenin
temel disiplini olan ve esasinda felsefenin 6ziinii teskil eden metafizik
alaninda ¢ok sayida esere imza atmistir. Kog, metafizige dair bu eserleri
emekli olduktan sonra yazmistir. Emekli olmadan dnceki eserleri daha ¢ok
kuvantum mekaniginin temelleri tizerinedir. 1950 yilinda Tokat’ta dogan
Kog, yillarca Bogazici Universitesi, Felsefe Boliimii’nde ders verdikten ve
birgok talebe yetistirdikten sonra kendi istegiyle 1998 yilinda 48 yasinda
iken kendi istegiyle emekli olmustur.

Kariyerine matematik 6gretmeni olarak baslayan Kog, sonunda felsefenin
en derin ve en karmagik konularini kapsayan metafizigin nihai noktasina
kadar ulagsmistir. Teorik fizik ve kuvantum kuraminin temellerine dair

2 Bukisim ve sonraki kisimda anlattiklarimizin degisik ve daha genis bir versiyonu,
“Yal¢in Kog ve Anadolu Mayas1” adiyla daha once Tiirkiye Giinliigii dergisinin 154.
sayisinda yayimlanmustir.
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yayinladigr bazi makaleleri diinya capinda ses getirmis ve biiyiik ilgi
ve alaka uyandirmistir. Bunlardan bir tanesi de kuvantum fizigine giris
kitaplarinda halen kuantum mekaniginin gizli parametreler kullanilarak
genisletilemeyeceginin dayanag olarak kabul géren Ingiliz fizikgi J. S.
Bell’in esitsizlikleri tizerine kaleme aldig1 bildiridir ki, bu bildiri yiliziinden
Bell, 1990 yilinda almay1 umdugu ve almak i¢in ¢okc¢a lobi yaptigi Nobel
Fizik Odiili’'nii alamamis ve alamadigi 6diiliin iiziintiisinden midir
bilinmez, o y1l kalp krizinden dlmiistiir. Ko¢’un 1989 yilinda Italya’da
yapilan ve diinyaca iinlii fizik¢ilerin de bulundugu bir sempozyumda
sundugu bu bildiri, oradaki herkesin dikkatini ¢ekmistir. Ancak ne yazik
ki, bu sempozyum esnasinda ve sonrasinda bilim tarihine kara bir leke
olarak diisen nahos seyler de yasanmistir. Bu nahos olaylarin bas aktorii
Ingiliz fizik¢i J. S. Bell’dir. Kog, sempozyum esnasinda Bell ile yasadig
bir olay1 daha sonra soyle dile getirmistir: “Bu hususa bagli olarak bir
hatirami anlatmak isterim. 1989 senesinin 5-15 Agustos tarihlerinde,
Erice-Sicilya-Italya’da, Nato Ileri Aragtirmalar Enstitiisii tarafindan, Ettore
Majorana Merkezi’nde diizenlenen “62 Years of Uncertainty, Historical,
philosophical, and physical inquiries into the foundations of quantum
mechanics” baslikli sempozyuma konusmaci olarak katildim. “Linearity
and Local Hidden Variable Theories” baglikli ¢alismami, konugmami
yapmadan birkag¢ giin 6nce ¢ogaltarak katilimcilara dagittim. J.S. Bell, A.
Aspect ve A. Shimony de katilimcilar arasindaydi. Konusmamdan bir giin
once, 0gleden sonra, siniflarin bulundugu koridorda Bell ile karsilastik. Bell,
calismami okudugunu ve benimle bu konuda tartismak istedigini soyledi.
Kabul ettim ve bos bir sinifa girdik. Bell, eline tebesiri aldi ve tahtaya
yukarida bahsettigim “modus tollens” kalibin1 yazdi; ve “Yaptigim budur;
bunun neresi yanlig?” diye sordu. Kendisine, yaptiginin bu olmadigini;
muhakemesinin hareket noktasini teskil eden “farazi (hipotetik) beklenilen
deger fonsiyonu”nu yazarken, kuvantum mekanigindeki beklenilen deger
fonksiyonunun “bilineerlik”, “simetri” ve “donme invaryans1” 6zelliklerini
dikkate almadigini; bu 6zellikler dikkate alindiginda, lokal gizli parametre
kuramlar1 hakkinda ileri stirdiiklerinin gegerli olmadigini anlattim. Bunun
tizerine bir an durdu; higbir sey sdylemeden elindeki tebesiri tahtaya
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firlatt1 ve kapiy1 ¢arparak siiftan disar1 ¢ikti. Olacak sey degil, diinyaca
tinlii bir fizik¢inin Kog’a yaptig1 bu saygisizligi, neyle agiklamali? Bilim
ile ahlakin dogru orantili olmamasiyla m1 yoksa baska bir seyle mi? Ama
sunu da soyleyelim ki, yapilan saygisizlik bununla da siirl degildi.

Zira yine bu sempozyum esnasinda Ko¢’un Bell ile yasadigi baska bir
hadiseyi de Kog¢’un hocasi, Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu eski bagkani
niikleer fizik¢i rahmetli Ahmet Yiiksel Ozemre, Portreler, Hatiralar adli
kitabinda s6yle dile getirir*: “Yal¢in Kog, kendi tebligini takdim etmeden
oncel.S. Bell’denbasbasabir kahve icme teklifi almis ve bunaicabet etmisti.
Bell, bu bulugsmada Yalgin Kog’a tebligini takdim etmekten vazge¢cmesini
zira kendi tesis etmis oldugu esitsizlikler ve evrensel nitelikteki teorem
dolayisiyla lokal gizli parametre teorilerinin asla miimkiin olmadigini
gostermis oldugunu, Yal¢in Ko¢’un bu konudaki cabasinin batil yani
dayanaksiz oldugunu ifade etti. Yal¢in Kog ise Bell’e, elde etmis oldugu
sonucun zaten Bell’in teoreminin gegerlilik alanini1 sinirlandirdigini ve
donme varyansini saglayan bilineer lokal gizli parametre teorilerinin Bell
teoreminin kapsami disinda kaldigini ifade edince J. S. Bell biiyiik bir
nezaketsizlikle yerinden firlayarak Prof. Dr. Ko¢’u masada yalniz birakmis
ve konusmasina da gelmemisti”. Ne var ki, mesele burada bitmemisti,
zira Bell, niifuzunu kullanarak Koc¢’un bildirisini, bildiri kitabinda
yayinlatmamis ve ayrica beynelmilel bilim ve felsefe dergilerinde de
yayinlanmasini engellemistir. Bu hadise, bilim yayimnciligimin nasil bir
cetenin elinde oldugunu gosteren carpict bir 6rnektir.

Ancak Bell ve cetesinin gayretleri sonu¢ vermemis, Ko¢’un bildirisi,
birka¢ yillik gecikme ile de olsa nihayet yaynlanmistir; yani Bell ve
cetesi, kuvantum mekaniginin dayandigi zeminin saglam olmadigini
gosteren Kog¢’un makalesinin diinyadaki fizikgiler tarafindan duyulmasini
engelleyememisti. Tam tersine bu bildiri, Bell’in Nobel Fizik Odiilii nii
almasin1 engelleyerek pek hayirli bir sonuca yol agmisti. Kog’un
kuvantum mekaniginin temellerine dair yaptig1 bu ilmi ¢aligmalar, diinya
capinda bir¢ok fizik¢inin dikkatini ¢ekmis ve bu da Kog¢’un bu alanda
caligmalar yapmak iizere degisik {ilkelerdeki arastirma merkezlerine davet

3 Kog, “2022 Nobel Fizik Odiilii: Bir Degerlendirme”, s. 3-4.

4 Ozemre, Portreler, Hatiralar, s. 194.
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edilmesine neden olmustur. Son olarak sunu da ekleyelim ki, Kog¢’un
kuvantum mekaniginin temellerine dair yaptig1 ¢aligmalarda en biiyiik
destekgisi ve yonlendiricisi hi¢ siiphesiz Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu
eski bagkanlarindan merhum teorik fizik¢i ve ayn1 zamanda Kog¢’un hocasi
olan Ahmet Yiiksel Ozemre’dir. Bilindigi gibi Ozemre biiyiik bir fizikci
olmasinin yaninda ayni zamanda bir goniil insanidir da. Ozemre nin goniil
konusunda da Kog¢’u etkilemis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

[lim alanindaki bu biiyiik basarilarinin yaninda Kog, pratik yasami
bircok alaninda da aktif vazifeler icra etmistir. Biiylik bir dagc1 olarak
Kog, gencliginde neredeyse tirmanmadigi biiyiik dag birakmamistir. Ayni
zamanda usta bir diilger olan Kog, kendi evinin neredeyse tiim ahsap
islerini bizatihi kendisi yapmistir. Ayrica Kog, emekli olup Antalya’nin
Kas ilgesine bagli Kalkan beldesinin bir kdyiine yerlestikten sonra orada
yine her seyiyle kendisinin yaptigi ¢iftlik evinde bag-bahge isleriyle istigal
etmekte ve diisiince ufkumuzu genisleten kitaplar kaleme almaktadir.
1998 yilindan beri Kag Ziraat Odasi’na ve Cift¢i Kayit Sistemi’ne kayith
olan Kog, tiziimden zeytine, kayisidan elmaya kadar bir¢ok dalda meyve
yetistiriciligine devam etmektedir.

Kog, emekli olduktan sonra da ilmi ¢alismalarina ara vermemis, tam
tersine, emeklilik sonras1 donemde felsefenin ¢esitli alanlarinda ¢i1g1r acan
yirmiye yakin kitap yazmistir. Emeklilik sonrasi ilk kitab1 olan Anadolu
Mayasi, daha sonra yazacagi eserlerin nasil olabilecegine dair énemli
ipuglart iceren bir isaret fisegidir ayn1 zamanda. Zira Ko¢’un Anadolu
Mayasi’ndan sonraki eserlerine baktigimizda bu eserlerin temelinin
Anadolu Mayasi’nda atildigin1 gériiyoruz. Bu nedenle, Kog¢’un felsefesini
anlamak isteyenlerin oncelikle Anadolu Mayasi’n1 okumalari, Kog¢ un
bakis acisin1 6grenmeleri bakimindan biiyiik kolaylik saglayacaktir. Kog,
felsefi eserlerini belli bir sistematik siraya gore yazdigindan eserlerinin
yayin sirasina gore okunmasi, onlar1 daha kolay ve sistemli bir sekilde
anlamak acisindan fayda saglayacaktir. Kog¢’un emeklilik sonrasi yazdigi
tiim eserlerinin bir listesi, makalenin sonunda verilmistir. Ancak hemen
belirtelim ki, biiylik bir gayret ve emegin neticesinde ortaya ¢ikmis olan
bu kitaplar, akademik camiada heniiz yeterince ilgi uyandirmis degildir.
Bunun bir¢ok nedeni olabilir, ama kanaatimizce en 6nemli neden, Kog un
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yepyeni bir kavramsal sistematik ve diisiince dili olusturmasindan dolay1
anlama zorlugudur. Felsefe alaninda arastirma yapan akademisyenler,
onun kavramlarina ve diline heniiz asina olmadiklar i¢cin Kog¢’un eserleri
lizerine arastirma ve inceleme yapmakta zorluk ¢ekmektedir. Ancak bu
durumun yavas yavas degismeye basladigini da sdylemeliyiz, zira Kog un
eserlerine gosterilen ilgi, glinden giline artmaktadir.

Sunu 6zellikle belirtelim ki, Kog, uzun bir aradan sonra Tiirk diisiince
ve fikir hayatinda parlamis bir y1ldizimizdir. Ancak Kog, diisiince ve fikir
diinyamiza biiyiik katki yapmakla kalmamis ayn1 zamanda Tiirk¢e’nin
bilim ve diisiince dili olarak yeniden inkisaf etmesine de biiylik destek
saglamis bir miitefekkirdir. Grekce, Latince, Ingilizce ve Almanca gibi
Bat1 dillerine hakim olmasina karsin bu dillerdeki felsefi kavram ve
terimlerin Tirkce karsiliklarini biiyiik bir dikkat ve 6zenle arayip bulan
ve gerekirse bunlara yeni anlamlar yiikleyen Kog, kullandig1 Tiirkge
terimleri de kili kirk yararak ve bliyiik bir 6zenle se¢cmek suretiyle
Tiirk¢e’nin yabanci sozciiklerin egemenliginden kurtulmasina biiytlik
katkida bulunmustur. Tiirk¢e’nin felsefe dahil hemen her alanda yabanci
sOzclik ve terimlerin istilasina ugradigi bir donemde Kog¢’un bu ¢abast,
her tiirlii takdirin tizerindedir.

Kog, sadece Bati felsefe tarihine degil, diger milletlerin diisiincelerine de
vakif bir Tiirk filozofudur. Bu nedenle, Kog¢’un felsefenin degisik alanlari
tizerine yazdig1 kitaplarinin bir an 6nce felsefe, bilim ve ilahiyat talebelerine
ve arastirmacilarina tanitilmasi biiyiik nem arz etmektedir. Ozellikle Bat
felsefesine ve bu felsefenin karsilastigi ciddi sorunlara hakim olan ve bu
sorunlara Tiirk diisiincesinin mana kokiinden yola ¢ikarak ¢6zlim arayan
bir Tiirk miitefekkiri olarak Kog¢, mantik, metafizik, dil felsefesi, bilgi
ve bilim felsefesi, zihin felsefesi, matematik felsefesi ve ahlak felsefesi
basta olmak iizere felsefenin bircok alanina dair getirdigi ufuk acici
yorumlarin her biri bash basina bir aragtirma konusunu olusturmaktadir.
Ko¢’un felsefe alaninda yaptig1 bu oldukca yeni kavramsal ve diisiinsel
acilimlarin bir an 6nce lisansiistli diizeyden baslanarak etiit edilmesi ve
basta Tiirk fikir ve diisiince diinyasi olmak iizere uluslararas1 diizeyde
tanitilmas1 gerekmektedir. Zira Bati felsefesinin ve yaklasik iki yiiz
yildir onun ydriingesinde esir olan Tiirk diisiincesinin i¢inden gectigi bu
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bunalimli dénemden ¢ikis yolunun Kog¢’un yaklasiminda bulunabilecegini
diistinliyorum. Ama kanaatimizce Ko¢’un asil degeri, ylizlerce yildir bu
topraklarda sahip oldugumuz esas 6ziimiize ve kimligimize, Anadolu
Mayasi ad1 altinda, bir kez daha, dikkat gekmesinde yatmaktadir.

2. Anadolu Mayasi

Bir onceki paragrafta da dile getirdigimiz gibi Kog¢’un asil amaci,
Anadolu insanina kendi 6ziinii ve kimligini yeniden hatirlatmaktir. Ko¢ bu
amacini sarih bir bicimde Anadolu Mayas: adli kitabinda dile getirir. Peki
Kog, Anadolu Mayasi ile neyi kastetmektedir? Ona gére Anadolu Mayast,
Tiirkistan’dan Anadolu’ya insanimizin gonliinii mayalamak icin gelen
Kelam’dir. Daha acik sdylemek gerekirse, Kog’a gére Anadolu Mayast,
Tiirkistanl1 Yiice Insan Hoca (HAce) Ahmet Yesevi’nin génliine inen ve
Tiirk¢e soz ile acilan Kelam’dir. Hoca Ahmet Yesevi ve onun izinden
gidenler (mesela Hac1 Bektas-1 Veli, Seyh Edebali, Hac1 Bayram-1 Veli,
Ahi Evran, Somuncu Baba, Yunus Emre, Nasreddin Hoca ve Pir Sultan
Abdal gibi hakimler, arifler, veliler) Anadolu insaninin gonliinii ytlizyillar
boyunca mayalamiglardir. Hoca Ahmet Yesevi'nin gonliine inen ve
Tiirkce soz ile agilan Kelam’in asil kaynagi da, Kog’un deyimiyle, Kadim
Dem’de Hatem Olan Kelam’dir ki, bununla kastedilen de son peygambere
inen ilahi Kelam’dir. Bu itibarla, Ko¢’un gerek Anadolu Mayas: adli
kitabinda ve gerekse diger kitaplarinda ortaya koydugu bakis acisi
aslinda yeni degildir, bu bakis agisi, yiizlerce yildir Anadolu’da bilinen ve
peygamberimize nazil olan ilahi Kelam’a dayanan bakis agisidir. Kog¢’un
yaptig1 sadece bu bakis agisini, bu hayat anlayigini, bu diinya goriistini
yeni bir kavramsallastirmayla giiniimiiz insaninin idrakine sunmaktir.

Ko¢’un Kelam’t mayaya benzetmesinin nedeni, Kelam’in donistiirticti
etkisidir, zira Kelam, indigi gonlii, birlik vererek kendisine doniistiirtir.
Maya da bilindigi gibi calindig1 seye birlik vermek suretiyle kendisine
doniistiiriir. Mesela yogurt mayasi koyun siitiine, kegi siitiine ve inek siitiine
uygun kosullarda ¢alindiginda siitii kendine yani yogurda dontistiiriir ve ona
birlik verir. Anadolu Mayasi ile kastedilen ise Anadolu insanini kendi 6ziine
dondiiren yani onu goniilden dontistiiren 6zdiir ki, bu 6z de Tiirkistan’dan
gelen ve Anadolu’da maya olan Kelam’dir. Kelam ile gonlii mayalanan beser,
doéniiserek bulundugu konumu asar ve Insan olur. Dolayisiyla, insan olmanin
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temel sarti, gonliin Kelam’dan akan bu maya ile mayalanmasidir. Kog’a
gore 6zl yani gonlii, Kelam ile mayalanmamis ve dolayistyla donligmemis
besere, Insan denemez. Goriildiigii gibi burada Kog, Insana yeni bir tanim
getirmektedir. Insan, gonlii Kelam ile mayalanmis ve dolayistyla déniismiis
(Kog’a gore Kelam’dan yeniden dogmus) nefstir.

Ote yandan, Anadolu’da ¢okg¢a kullandigimiz bir kelime olan ‘géniil’,
Kog¢’a gore, Kelam’in mahallidir ve sadece Kelam’a mahsustur. Kelam’in
mahalli olarak goniil, bildigimiz anlamda bir yer degildir; bu anlamda
yer, cografi bir kavramdir ve bir yerde farkli zamanlarda farkli nesneler
bulunabilir. Mesela masanin yerine sandalye konulabilir. Ama mahal,
cografi bir terim degildir, zira Kelam’in mahalli olarak goniile, Kelam’in
disinda baska bir sey konulamaz. Gonle inen Kelam, degisik dillerde
mesela Arapca ile, mesela Tiirkge ile, soze dokiilebilir, buna da Kelam’in
sOzii denilir. Dolayisiyla, Kelam ile Kelam’in sozii, ayni sey degildir, zira
Kelam’in beser kaynakli s6z ile ayn1 olmasi miimkiin degildir.

Horasan yahut Anadolu Erenleri ad1 verilen arifler, Anadolu insaninin
gonliinii yiizyillar boyunca mayalamistir. Ve bu maya da elbette ki tutmustur;
bunu Anadolu’nun bir¢ok yerinde bulunan eserlerinde teshis edebiliriz:
mesela Mimar Koca Sinan’in bir 6mre sigmasi1 zor mimari eserlerinde,
Yunus Emre’nin nefeslerinde, Nasreddin Hoca’nin niiktelerinde, Itri’nin
bestelerinde. Kisacasi, Anadolu Mayast’nin tezahiirlerini Anadolu’da
basta Tiirk musikisi olmak tizere mimaride, siirde, hiisn-i hatta, minyatiirde,
kisaca medeniyetimizi olusturan geleneksel sanatimizin tiim alanlarinda
gorebiliriz. S6ziin burasinda bir hususu 6zellikle belirtelim ki, maya ile
kiiltiir kastedilmemektedir. Yani Anadolu Mayasi yerine Anadolu kiiltiirti
ibaresini kullanamay1z. Zira kiiltiir, tarihsel slireg igerisinde degisim geciren
unsurlardan meydana gelirken, Anadolu Mayasi, kendi kendisiyle hep
ayni1 kalan, zamanla degismeyen bir cevherdir. Zaten zamanla degisen bir
sey, kendi kendisiyle ayn1 kalamaz, yani asli kimligini kaybeder. Kiiltiirel
kimlik ise zamanla degistiginden esasen asli bir kimlik degildir, itibaridir.
Kiiltiir, kelime kokeni itibariyle bir seyi yapip etme isini, yolunu yordamini
belirtir. Mesela 1spanak ekme kiiltiirii gibi, yemek yapma kiiltiirii gibi.
Maya 0Ozdiir, kiiltiir ise kabuk; 6z degismez, kabuk ise zamanla degisir.
Ote yandan, mayanin esas1 birlik iken, kiiltiir ise birtakim harici unsurlarmn
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bir araya gelmesiyle (terkip) olusan bir biitiinliikten ibarettir. Bu nedenle,
kiiltiirtin birliginden bahsedilemez, sadece biitiinliigiinden bahsedilebilir.
Ayrica kiiltiir, bir araya getirdigi unsurlara birlik ve dolayisiyla kimlik
verme kabiliyetine sahip degilken maya, dontstiirdiigii besere, hem 6z
olur ve hem de ona birlik ve dolayisiyla kimlik kazandirir.

Anadolu’nun elbette kendine has bir kiiltiirii var ve bu kiiltiir de degisik
kiiltiirlerle etkilesime girebilir ki bu, normaldir. Kiiltiirler arasinda
benzerlikler de olabilir. Lakin Anadolu Mayas: tektir, essizdir, diinyanin
higbir yerinde esi ve benzeri bulunmaz. Sunu da vurgulayalim ki, Anadolu
Mayas1’nin bu 6zelligi, onun etnik yahut cografi herhangi bir unsura bagl
oldugu anlamina gelmez. Bagka bir deyimle, Anadolu Mayasi esasen
evrenseldir. Onun evrenselligi, herhangi bir etnik fark gdzetmeksizin tiim
insanlar1 doniistiirebilme ve dolayisiyla onlara 6z olma ve kimlik verme
ozelligine dayanmaktadir. Anadolu Mayasti’nin Tiirk¢e dilinde acilmis
olmasi, onu sadece Tiirklere yahut Anadolu cografyasina has kilmaz, zira
Anadolu Mayasi, yukarida da belirtildigi iizere, evrenseldir. Ama sunu da
belirtelim ki, Anadolu Mayasi, daha ¢ok Anadolu ve civar cografyalarda
yasamis insanlarin goniillerini mayalamistir ki, bu da tarihsel bir gercektir.
Ayrica bagka cografyalarda dogmus olmalarina ve baska etnik kdkenlere
mensup olmalarina ragmen bazi biiyiik arifler de — 6rnegin Muhyiddin
Ibn’iil Arabi ve Mevlana Celaleddin Rumi gibi — Anadolu’ya gelerek
gontllerin mayalanmasina katkida bulunmuslardir.

Dolayisiyla Anadolu Mayast’'nin Tirk dilinde agilmis olmast ve
Anadolu ve civar cografyalarda yasayan insanlarin gonliine maya olmasi,
onun evrenselligine aykirt bir durum degildir; tipki peygamberimizin
de kendisine inen ilahi Kelam’1t Arapca ile s6ze dokmiis olmasi gibi.
Peygamberimizin Arap kavminden olmasi ve gonliine inen ilahi Kelam’in
sOziiniin Arapca olmasi, Kelam’in sadece Araplara has oldugu anlamina
gelmez, zira Kelam, evrenseldir ve tiim insanlarin gonliinii mayalamak
icin gdnderilmistir. Burada bir yanlis anlamaya firsat vermemek i¢in sunu
ozellikle vurgulamak isterim: Hoca Ahmet Yesevi, ne Yal¢in Kog i¢in ve
ne de bu satirlarin yazar igin bir peygamberdir. Hoca Ahmet Yesevi’nin
gonliine inen Kelam, yukarida ifade edildigi {izere, peygamberimizin
gonliine inen Kelam’a dayanmaktadir. Dolayisiyla, Hoca Ahmet Yesevi,
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bir peygamber degil, bir velidir, bir ariftir, tipki ibn’iil Arabi gibi, Rumi
gibi, Yunus gibi, Nasreddin Hoca gibi.

Sunu da vurgulayalim ki, Kog¢’a gore Kadim Dem’de Hatem Olan
Kelam’dan akan ve Yesi’li bir Yiice Insan’in gonliinde Tiirkge soz ile
acilip oradan Anadolu insaninin gonliine maya olan Kelam ve Kelam’in
sOzii ne terciimedir ve ne de tefsirdir. Kelam’in kendisi bir terciime ya da
tefsir olmadig1 gibi, Kelam’in s6zii de Kelam’in tefsiri ya da terciimesi
degildir. Zira Kelam’1 bilenin ve séze dokenin tercliimeye ve tefsire ihtiyag
duydugunu iddia etmek abestir. Kelam’1n soziinii, sadece Kelam’a mahal
olan sOyleyebilir, baskas1 soyleyemez; dyle ya, Kelam’1 bilmeyen onun
sOziinii nasil sdylesin? Dolayisiyla, Kelam’1 bilmeyenin Kelam’in sdziine
dair yaptig1 yorum da Kelam’1n sozii ile bir degildir. Kelam, beseri diisiince
ve muhakemenin kalibina sigmaz, onu asar. Kog’a gore miifessirin gayesi,
esas itibariyle dili ve diisiinceyi kullanmak suretiyle Kelam’in séziinii
tahkik ve ispata konu edinerek Kelam’in mahalline yol bulmaktir; ama bu
yol ne yazik ki kapalidir, zira dil ve diisiince kendi dairesini agip Kelam’1in
mabhalli olan goniile ulagamaz. Gonlii Kelam’a mahal olanin da terciimeye
ve tefsire ihtiyaci yoktur; sadece gonliine inen Kelam’t insanlarin
anlayabilecegi bir sekilde soze doker, o kadar.

3. Ko¢’un Felsefesini Anlamanin Baslangic Noktasi: Arkitektonik Dil

Felsefe ve felsefenin temel disiplini olan metafizik, esas itibariyle ilk
ilkeleri yani ilk(ler)i inceleyen bir fikriyattir. Ancak son yillarda ne yazik ki
felsefe, bu amacindan hayli uzaklasmis goriiniiyor. Kog, felsefeyi yeniden
olmasi gereken yere yaniilkleri (ilkeleri) arastiran bir diisiince sistemi olarak
konumlandirarak ise baglamistir. Kendisi, felsefeye (metafizige), theologia
adin1 verir; zaten Aristoteles’in verdigi isim de budur. Aristoteles’in
Metafizik adiyla maruf kitabinin adi, aslinda Theologia olup Metafizik
ismi daha sonraki filozoflar tarafindan verilmistir. Kog¢’a gore felsefe yahut
metafizik (onun deyimiyle theologia), esas itibariyle temelin ve temelin
dayandig1 zeminin incelemesidir; bunun cercevesi de dildir. Bu nedenle
oncelikle dilin ne oldugunun ortaya konulmasi, sinirmin ve kaynaginin
bilinmesi gerekir. Ancak ne yazik ki felsefe tarihinde simdiye kadar dil,
diisiince ve mantik alaninda yapilan ¢alismalar sadece insanin dilinin bir
katmaniyla sinirli kalmistir; bu dil katmaninin kaynagi ve zemini tizerinde
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pek durulmamigtir. Halbuki Kog’a gore dil ve dolayisiyla mantik, katmanl
(arkitektonik) bir yapiya sahip oldugundan dilin bu katmanlar ¢ercevesinde
ele alinmas1 gerekir. Kog’un arkitektonik dil anlayigsina gegmeden once
onun genel olarak dilin mahiyetiyle ilgili goriisiine deginmekte fayda
vardir.

Kog’a gore genel olarak bir dilin esas islevi, teskil ve nakildir. Kog¢ un
deyimiyle, dil, teskil ve nakil organonudur: “Organon olarak genis
manada dilin mahiyet cihetinden sinir1 teskil ve nakildir; takat cihetinden
sinir1 ise teskil edilerek nakledilenin bizatihi mahiyetidir yani dil itibariyle
ne’likidir. Dil, teskil ve nakil gérevi goren bir mekanizmadan (organon)
ibaret oldugundan takati ve siniri, teskil ettigi ve naklettigi nesneler ile
stirlidir ki, bu nesneler de dilsel nesnelerdir. Ayrica, dil, kendi basina var
olan bir cevher olmadigindan — zira yukarida da belirtildigi tizere, dil bir
teskil ve nakil mekanizmasindan ibarettir — dilin dayanaginin/mesnedinin
gosterilmesi gerekir. Kog’a gore dilin kaynagi ve mesnedi yani yeri, bizatihi
psukhe’dir (nefs). Dil, bir cevher olarak psukhe’nin farkli kuvvetlerinin
birlikte (esgiidiimlii) icraati neticesinde kendiliginden ortaya ¢ikan bir
isleyisten ibarettir. Dil, esas itibariyle psukhe’nin muhayyile, idrak ve
hafiza kuvvetlerinin ortak icraati neticesinde meydana gelir. Psukhe’ nin
kuvvetlerinden muhayyile, temsil (resim, hayal, suret) olusturma kuvveti
iken, idrak, muhayyilede ortaya c¢ikan temsilleri yakalama (kavrama)
kuvvetidir; ve hafiza da her tiirlii temsili muhafaza eden kuvvettir. Bu {i¢
kuvvet de psukhe’ye aittir ve birlikte faaliyet icra eder. Simdi de Kog¢ un
felsefesinin omurgasini teskil eden dil arkitektoniginden ne kastettigine
kisaca bakalim.

Kog¢’a gore “dil arkitektoniki tasavvurunun esasini, psukhe’nin
(dogdugu) diinyada gectigi kademeler olusturur®. Bagka bir deyimle, Kog,
‘dil arkitektonigi’ ifadesiyle, dilin, insanda, ‘dogus’ (genesis) ve ‘diisiis’
esasinda tabakalar halinde tesekkiil etmesi fikrini kasteder. Kog, dilin’
sonradan 6grenilen bir sey olmadigini, bilakis dogus (genesis) yoluyla

5 Kog, Theologia min Esaslari, 42.
6  Kog, Theographia min Esaslar, 18.

7  Burada dil ile bir dil, mesela Tiirk¢e, mesela Arapga, kastedilmemektedir. Bir dil, mesela
Tiirkge, 6nermesel dilin temsilidir ve elbette ki sonradan 6grenilir, ama dil katmanlari, ‘dogus’ ya
da ‘diisiis’ itibariyle kendiliginden ortaya ¢ikar.
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insanda kendiliginden (yani psuke’nin kuvvetlerinin kendiliginden icraati
yoluyla) ortaya ¢iktigini, ancak insan yasaminin sonraki sathalarinda iki
kez suretten diismesi yoluyla diger dil katmanlarinin meydana geldigini
diisiiniir. Kog, dogus (genesis) yoluyla psukhe’de onun icraatlari neticesinde
ortaya ¢ikan dile ‘askinin dili’ adin1 verir ve agkinin dilini tiyatro sahnesine
benzetir. Diger iki dil katmani ise agskindan diisiis yoluyla ortaya cikar.
Askin, dil itibariyle tek bir diinyaya/sahneye sahiptir ve bu diinya da
esasen kendisidir. Biyolojik dogumla beraber askinin tek diinyasi/sahnesi,
itibari i¢ ve dis sahne olarak ikiye ayrilir ve dili de suretten diiserek bagka
bir hale biiriiniir. Kog, dilin aldig1 bu yeni hale (bu yeni dil katmanina) ‘ara
safthadaki’nin dili” adim1 verir. Ara sathadaki, hem i¢ sahnesini ve hem de
itibari dis sahnesini ‘resim’ esasinda idrak ettiginden Kog, ara sathadakinin
dilini sergiye benzetir. Ara safthadaki’nin dili de daha sonra tekrar suretten
diiserek nihai halini alir ki, Kog, dilin bu nihai katmanina ‘diiskiin’iin dili’
adin1 verir. Diiskiiniin dili de i¢ ve dis sahne seklinde itibari olarak ikiye
ayrilir. Diigkiin, hem i¢ sahnesini ve hem de itibari dis sahnesini ‘Onerme’
esasinda idrak eder. Dolayisiyla, “dil arkitektonik’i, birlik esasinda ti¢ dil
igerir: (0nermesel) dil, dil olarak sergi ve dil olarak theatron. Bahis konusu
birlik esasinda diisiiniilen her dil bir diinyaya mahsustur; bu itibarla, her
dil, bir diinya suretidir’®.

Dil arkitektonigi itibariyle diisiiniilen her dil, kendi i¢ine kapalidir ve
bir dilden digerine agsmak miimkiin degildir; yani askin, ara sathadaki ve
diiskiin, kendi dilleri ve dolayisiyla diinyalar1 i¢inde kapalidir ve dolayisiyla
bu dillerin/diinyalarin disina ¢ikamazlar. Mesela, diiskiin, nermesel dilinin
disina ¢ikip askinin diline ve diinyasina ulasamaz ve dolayisiyla askinin
dilini tecriibe edemez. Bu nedenle, diiskiin, askinin dilini/diinyasini1 ancak
kendi diliyle yani onerme ile mecazen tasvir edebilir, hayal esasindaki
suretsiz isim yoluyla. Ko¢’a gore bu her ii¢ dil katmani, yani askinin
dili, ara sathadakinin dili ve diskiiniintin dili, psukhe’ye mahsus birligin
kaydi altindadir. Bu itibarla, “dil arkitektonigi, dogus ve diisiis esasinda
diigiiniilen dil olarak theatronun, dil olarak serginin ve dilin birligidir™.
Bu birligi saglayan da psukhe’nin hafiza kuvvetidir: “...dil arkitektonigi

8  Kog, Theologia min Esaslari, 18.
9  Kog, Theologia ' nin Esaslari, 18.
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tasavvurunun dayanagi, bahis konusu dillerin, basit kuvvet olarak hafiza
esasindaki birlik’idir”!°. Hafiza, bu her ii¢ dili de muhafaza altinda
tutmak suretiyle insanin birligini teminat altina alir; aksi halde insanin
birliginden bahsedilemez. Kog¢’un dil ile ilgili ifadeleri elbette bunlarla
siirlt degildir, lakin bu yazinin sinirlarindan dolay1 daha fazla ayrintiya
girmemiz miimkiin degildir'!. Ancak dilin felsefe, ilahiyat, bilim, musiki,
matematik gibi birgok diislinsel ve kiiltiirel unsurun temelinde yer aldigi
diisiiniiliirse dilin mahiyeti, hududu ve zemininin bu kiiltiirel unsurlarin da
ayn1 zamanda zemini ve hududunu teskil ettigi goriilecektir.

Bir 6nceki paragrafta belirtildigi tizere, dilin mahiyeti, zemini ve hududu
acikliga kavusturulmadan felsefe, ilahiyat, musiki, matematik gibi kiiltiirel
ve diisiinsel unsurlarin da zemini ve hududu belirsiz kalacaktir, zira
bunlarin ¢ergevesini belirleyen esas itibariyle dildir. Dolayisiyla, Kog, dilin
mahiyeti, hududu ve zeminini agikli§a kavustururken aslinda bu saydigimiz
diisiinsel ve kiiltiirel unsurlarin da zeminini ve ¢ergevesini belirlemis
olmaktadir. Kog’a gore felsefe tarihinde simdiye kadar ne yazik ki dilin
zemini ve hududu tam olarak belirlenemediginden bu yukarida saydigimiz
diisiinsel unsurlar da zemin ve cergeve itibariyle muallakta kalmislardir.
Zira felsefe tarihinde dil ve mantik ile ilgili yapilan ¢aligmalar, daha ¢ok
belli bir dil katmanina yani diiskiiniin (yetiskinin) diline yogunlastig1 i¢in
diiskiiniin dilinin kaynag1 ve zemini muallakta kalmistir. Kog esas itibariyle
felsefedeki bu 6nemli eksikligi gidermeye ¢alismaktadir ve bu nedenle dil
ile ilgili ortaya koydugu fikriyati son derece degerlidir.

Yukarida da deginildigi iizere, dilin hududu, zemini ve kaynagi tespit
edilmedigi zaman felsefede ortaya ¢ikan bircok mesele ¢oziimsiiz
kalacaktir. Nitekim, Ko¢’un kendisi de Batili filozoflarin ytizlerce yil
cozmek i¢in ugrastig1 bircok meselenin ¢dziimsiiz kalmasinin nedeninin
dilin hududunun ve kaynaginin muallakta kalmis olmasina baglar. Eger
dilin hududu ve kaynag tespit edilebilseydi bir¢ok sorunun aslinda dilin
hududunu agmasindan dolay1 ¢oziimsiliz oldugu da goriilecek idi. Bu
yapilmadigi i¢in Batili filozoflar, yiizyillarca ¢oziimsiiz konularin pesinde

10 Kog, Theographia nin Esaslari, 23.

11 Kog’un arkitektonik dil anlayisiyla ilgili daha ayrmtili bilgi i¢in bkz. Sahabettin Yal¢in, “Yal-
¢in Kog’un Arkitektonik Dil Anlayis1”, FLSF dergisi, say1 35, Mayis 2023, ss. 113-32.
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kosup durmuslardir. Kog, dilin hududunu ve kaynagin1 géstermek suretiyle
insan diislincesinin de sinirlarini ortaya koymus olmaktadir. Nitekim Kog,
kendi felsefesini ortaya koyarken dilin hududuna titizlikle riayet eden
bir filozoftur. Felsefede ve ilahiyat gibi diisiinsel alanlarda eger dilin
hududuna riayet edilmezse ortaya konulan diislinceler, hayalden Oteye
gecmez. Nitekim, felsefe, bilim ve ilahiyat tarihine baktigimizda ¢ogu kez
dilin hudutlarina riayet edilmedigi i¢in destegi ve temeli olmayan yani
hayali fikirlerle karsilasiriz. Bu ise dogru ile yanlisin, gergek ile hayalin
karismasina neden olabilir ki, sonradan gergek ile hayali birbirinden
ayristirmak cok zordur. Dolayisiyla, sadece felsefe, bilim ve ilahiyat gibi
alanlarda degil, musiki, mimari, matematik gibi alanlarda da dilin hududuna
riayet etmek gerekir ki hayal olan ile gercek olan birbirine karigmasin.

Yukarida da belirtildigi iizere, Kog’a gore, agskinin dilinin hududu, sahnedir
ki, burada da kastedilen suretsiz fiil iceren suretli vasfa sahip suretli isimdir.
Bu nedenle, askinin dilinin hududu, suretsiz fiildir; askin suretsiz fiilin
Otesini yani mesela suretli fiili idrak edip tasvir edemez. Ara sathadakinin
dilinin hududu ise resimdir, yani suretsiz vasif igeren suretli isimdir. Bu da
demektir ki, ara sathadaki, suretsiz vasfin Gtesine, mesela fiile (suretli veya
suretsiz) idrak ve tasvir suretiyle gecemez. Ote yandan, diiskiiniin dilinin
hududu ise 6nermedir ki, 6nerme de suretsiz isim ve suretsiz kavramdan
meydana gelir. Dolayisiyla, diiskiin, suretsiz isim ile suretsiz kavramin
Otesine gecemez; mesela suretli isim yahut suretli kavrami idrak edip tasvir
edemez. Bu da demektir ki, diiskiiniin dili, tamamen nazariyatsizdir. Diigkiin
kendi dilinde 6nerme seyreder, ama 6dnermenin i¢i suretli olmadigindan (zira
onerme, suretsiz isim ile suretsiz kavramdan meydana gelir) ve suretsiz de
seyredilemediginden aslinda diiskiiniin seyrettigi bir sey yoktur.

Diiskiin, askindan diismek yoluyla kaybettigi sureti arar, ama higbir
zaman bulamaz. Diiskiin, bunun yerine, 6grendigi bir dil ile (mesela
Tirkge ile) dili, temsil eder ve isim ile kavrama suret vermeye caligir; ama
verilen suretler ‘hayalden’ ibarettir. Ko¢ burada ‘hayal’ ile bos hayali yani
hicbir gergekligi olmayan tamamen hayal iirlinii bir seyi kastetmemektedir.
Burada ‘hayal’ ile kastedilen, diiskiiniin zihninin kendi i¢ ve dis diinyasini
tasvir ederken olusturdugu hayaldir ve dolayisiyla dayanaksiz ve i¢i bos
degildir. Bagka bir ifadeyle soylersek, diiskiiniin tirettigi her tiirlii hayal,
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suret ve diislince, hayal giicline dayanir, ama bazi hayallerin hafiza
itibariyle dayanagi varken (Kog bunlara ‘gergek nesne’ der), bazilarinin ise
yoktur (Kog bunlara ise ‘kalp nesne’ adin1 verir). Evet gercek nesne, suret
sahibidir ama bu suret, askinin dilinde oldugu gibi dogustan gelmez, zihin
yoluyla iiretilmis bir surettir. Dolayisiyla, diiskiin agkin itibariyle dogustan
gelen ve agkindan diismek suretiyle kaybettigi suretin yerini, 6grendigi bir
dil vasitastyla (mesela Tiirkge gibi) hayalinde (zihninde) {irettigi suret ile
doldurur; ama bu suret, yukarida belirtildigi tizere, dogustan gelen bir suret
degildir, zihnin tirettigi bir surettir. Dolayisiyla, diiskiin agisindan bakildiginda
bir dil itibariyle sahip oldugu tiim kavramlar ve nesneler, dogustan degil,
zihninin birer iiriinlidiir. Aslinda diiskiin itibariyle dogustan gelen bir sey
yoktur, 6nerme bile dogustan degildir, zira 6nerme agkinin dilinin (bir ara
safthadan da gegcmek yoluyla) suretten diismesi yoluyla meydana gelir.

4. Sonuc Yerine

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi iizere, Ko¢’un esas meselesi
aslinda dilin (6nermesel dilin) kaynagini, hududunu ve mahiyetini
aciklamaktir. Felsefe tarihinde dilin mahiyeti ve hududuyla ilgilenen
bir¢ok filozofun oldugunu biliyoruz. Eflatun’dan Kant’a, Wittgenstein’dan
Heidegger’e kadar bircok filozof, dilin mahiyetini aciklamay1 amag
edinmistir. Lakin bu filozoflarin higbiri, dilin kaynagina dair kayda deger
bir fikir 6ne siirmiis degildir. Tlk defa Kog, arkitektonik dil adi1 altinda
dilin kaynagina ve zeminine dair bir diisiince, hem de oldukga ayrintilt bir
diisiince, ortaya koymaktadir. Yukarida da ifade edildigi iizere, Kog’a gore
dilimiz (6nermesel dil), daha st yani askin bir dilden (bir ara sathadan
gecmek suretiyle) suretten diismek suretiyle meydana gelmistir. Kog dilin
mahiyetini ve sinirmi belirlemek suretiyle, aslinda dil ve diisiincenin
iirlinii olan felsefe, ilahiyat, musiki, matematik gibi alanlarin da siirlarin
ve zeminini belirlemis olmaktadir. Bu agidan bakildiginda, Kog un dilin
siirt ve kaynag ile ilgili sdyledikleri son derece 6nem kazanmaktadir.
Daha da 6nemlisi, Ko¢’un arkitektonik dil anlayisinin Anadolu Mayasi
bakis agisina dayanmasidir, zira Anadolu Mayasi, insanin 6ziidiir, esasidir.
Bat1 felsefe tarihinde ise Anadolu Mayasi ve onun mahalli olarak goniil
kavrami bulunmadigindan Batili filozoflarin mevcut 6nermesel dili asip
dilin kaynagi ve zeminine dair fikir beyan etmeleri de miimkiin degildir,
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zira onlara gore onermesel dili asan her sey irrasyoneldir ve dolayisiyla
anlamsizdir. Anadolu Mayasi’nda ise hersey rasyonaliteden ibaret degildir,
rasyonalite sadece varligin bir katmanini agiklama aracidir; varligin diger
katmanlari ise rasyonalite ile agiklanamaz, onu asar. Anadolu Mayasi’nda
rasyonalitenin bittigi yerde goniilden ask baslar, zira agk ve goniil, hakikate
ulagsmanin sirridir, tilsimidir. Bati’da ise ne ask vardir ne de goniil.
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