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Ozet

Bu ¢alisma, istanbul’un tarihi ve manevi acidan miistesna semti Us-
kiidar’1n kimligini ve bu minvalde “kendiligini” ortaya koymus olan bi-
lim adami-miitefekkir olarak Ahmet Yiiksel Ozemre’yi Yal¢in Kog un
“Anadolu Mayas1” kavrami 15181inda incelemektedir. Caligmanin temel
tezi, yaygin kabuliin aksine, Uskiidar’in insanlar i¢in yalnizca cogra-
fi olarak bir koprii ya da Anadolu’dan gelenlerin gecici duragi degil,
Anadolu insaninin kimliginin mayalandig1 ve bizzat Anadolu’nun ma-
nevi ve kiiltiirel degerlerinin Istanbul’da en yogun bicimde yogruldugu
ve korundugu bir merkez oldugu yoniindedir. Bu varolussal, insani ve
merkezl konum, Grek-Latin-Kilise medeniyetinin rasyonel, digsal de-
netime dayali ve “yiginsal birey” ireten yapisina ve bu yonde teskil
olunmus sehir ve insan tipolojisine karsi bir direnis ve alternatif model

sunmaktadir.

Uskiidar; kimlik ve theo-grafi bakimindan “Anadolu’nun baskenti” ve
g6z nurudur. Buradan ¢ikan “fert olabilmis™ insan, gonlii “maye’len-
mis” halde ¢ikmaktadir. Dolayisiyla diger insanlara da misal olma kuv-
vetini ve iradesini tasimaktadir. Bu nedenle yazimizin gerekgesi bir sehir
iizerinden topos-nomos-ethos diyalektigi agmaktan ziyade yasam diizeni
ve insanin kendini duyabilmesi arasindaki “insan felsefesi” baglantilar

aciga cikarmaktir. Degerli ve degerleri duyan ve deger liretebilen “agkin
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insan” 6rnegi sunmaya ¢aligmaktir.

Makalede, niikleer fizik¢i kimliginin yan1 sira tasavvufi derinligi ile
de tanian Ahmet Yiiksel Ozemre’nin hatirat ve eserleri temel rnek
olarak kullanmistir. Ozemre’nin sahsinda somutlasan bilim ile irfanin
(akal ile goniil) sentezi ya da goniile bagh bir aklin var olusu, Anadolu
Mayasi’nin 6zgiin biricik ve ferdi birey olabilen insan modelinin giinii-
miizdeki en giiclii tezahiirlerindendir. “Uskiidar’da Bir Attar Diikkan”
eserinde somutlasan insan modeliyle fizik mekanin metafizik olgulara
kap1 agmasi irdelenmistir. Sonug olarak makale, Uskiidar’m, “Tiirkis-
tan’dan gelen Kelam” ile beslenen ve “Ferdi Bireyi” esas alan ve 0z-
giirliigiinii “Géniilde” bulan kadim bir medeniyetin Istanbul’daki sarsil-

maz ¢ekirdegi oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Uskiidar, Anadolu Mayas1, Ahmet Yiiksel Ozem-

re, Ferdi Birey, Goniil, irfan ve Bilim

Is Uskiidar Anatolia? A City and Human Model in Terms of the

“Anatolian Leaven”: Ahmet Yiiksel Ozemre: Science and Wisdom

Abstract

This study examines the identity of Uskiidar—an exceptional district
of Istanbul in historical and spiritual terms—and the scientist-thinker
Ahmet Yiiksel Ozemre, who manifested his “selthood” within this con-
text, through the lens of Yal¢in Kog’s concept of the “Anatolian Leaven”
(Anadolu Mayasi). Contrary to common perception, the main thesis of
this study is that Uskiidar is not merely a geographical bridge or a tem-
porary stop for those arriving from Anatolia; rather, it is a center where
the identity of the Anatolian people is fermented and where the spiritual
and cultural values of Anatolia are most intensely kneaded and preser-
ved within Istanbul. This existential, human, and central position offers
a resistance and an alternative model to the Greco-Latin-Church civi-
lization’s structure—which is rational, based on external control, and
produces “mass individuals”—as well as the city and human typology

established in that direction.
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In terms of identity and theo-graphy, Uskiidar is the “capital” and the
“apple of the eye” of Anatolia. The human being who emerges from here
as a “true individual” (fert) does so with a heart that has been “leavened”
(maye’lenmis). Consequently, such an individual possesses the strength
and will to serve as an example to others. Therefore, the rationale of this
article is not merely to establish a topos-nomos-ethos dialectic through
a city, but rather to reveal the “philosophy of man” connections between
the order of life and the ability of the human being to perceive oneself.
It seeks to present an example of the “transcendent human” who is valu-

able, perceives values, and is capable of producing value.

The article utilizes the memoirs and works of Ahmet Yiiksel Ozemre,
who is known for his Sufi depth alongside his identity as a nuclear physi-
cist, as primary examples. The synthesis of science and wisdom (reason
and heart) embodied in Ozemre’s persona—or the existence of a reason
bound to the heart—is one of the strongest contemporary manifestati-
ons of the unique and individual human model of the Anatolian Leaven.
Through the human model embodied in his work “An Apothecary Shop
in Uskiidar” (Uskiidar’da Bir Attar Diikkani), the way physical space
opens doors to metaphysical phenomena is examined. In conclusion, the
article demonstrates that Uskiidar is the unshakable core in Istanbul of
an ancient civilization that is nourished by the “Word (Kelam) coming
from Turkestan,” takes the “Individual” (Ferdi Birey) as its basis, and
finds its freedom in the “Heart” (Goniil).

Keywords: Uskiidar, Anatolian Leaven, Ahmet Yiiksel Ozemre, Indi-
vidual (Fert), Heart (Géniil), Wisdom (irfan) and Science.

Uskiidar, Kimlik ve Mayalanma

Anadolu mayasinin esasi, “ciimle varhigin birligi ve kardesligi” il-
kesinde yatar. Bu diisiince Mevlana, Yunus Emre ve Hac1 Bektas-1 Veli
gibi sahsiyetlerin irfaniyla yogrulmus nazari bir bakis agisidir. Bu maya-
nin temel tasi, sadece “Tiirkistan’dan ‘gelen’ Kelam’dir. Anadolu maya-
sinin goriiniimii ayn1 zamanda “kadim demde hatem” olan Kelam’in bir
tezahiirii olarak, Tiirkistan’da bir Yiice Insan’mn Gonlibnde, «Tiirkce s6z
ile acilan» hikmet dilidir (Kog, 2007). Bu yaklasim, kelami1 ne “tefsir”
ne de “terciime” olarak goren, aksine onu goniil yoluyla idrak edilen

bir doniisiim araci olarak konumlandiran 6zgiin bir tefsir gelenegine
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isaret eder. Kelamin “teoloji biliminden” ayr1 oldugunu ifade etmemiz
yerindedir. Kelam, Anadolu’daki “Vahhabi” damarinin sekilci katiligi-
na kars1 ¢ikan, tasavvufi derinligi esas alan bir durusun temelidir. Ama
bu agiklamayi teopolitik zeminde tartigarak sézii uzatmak bu makalenin
konusu kapsaminda degildir. Ayr bir bahis olarak diisiiniilebilir.

Mazisi ¢ok eski zamanlara uzanan Uskiidar, Anadolu Mayasindaki
“gonlil” cografyalarindan biridir. Orada her tagin altinda bu irfani yap1
karsimiza ¢ikar. Uskiidar “ciimle varligin birligi” denilen tanmimlama
bakimindan ni¢in 6nemlidir. Bilindigi {izere bu sehir tarihsel manada
ve cografi olarak Anadolu ile Rumeli’nin bir gecis noktasidir. Kog’un
iizerine bina etmeye ¢alistig1 sistematik diigiiniis ve irfanin; yani Ana-
dolu’daki “nazariyatin” kapisidir. Burada tarihsel ve arkeolojik kdken-
lerine girmemiz konu disidir. Ama Ozemre “Attar” kitabinda bu yerden

bahsederken su ciimleyi kuracaktir;

“Uskiidar ki, besyiiz kiisur y1l evvel Feth-i Miibin’i seyredebilmis ye-
gane belde olmakla miiftehirdir ve o zamandan beri Asitane karsisina
hiisnli aniyla yerlesmis bir “hayal sehir’dir; hem de kirk yil 6ncesine
kadar bu cazibesini azcok muhafaza edebilmistir. Ustelik, hiikemasi,
iidebasi, suaras1 ve esnafiyla kendine yetmeyi de bilmistir. Islambol ise,
Kabe toprag1 Uskiidar’in dost bakislariyla, beldetiin tayyibetiin olmay1
hakketmistir, denilse yeridir” (Ozemre, 1997:9)

Uskiidar’m Osmanli déneminde kutsal topraklar'a giden cografyada
Anadolu’daki ilk giris noktas1 olmasi, bilhassa Rumeli’nden ve Avrupa
iizerinden gelen Miisliimanlar agisindan ¢ok 6nemli kabul edilmis olacak
ki Uskiidar’daki bir toplanma noktasina zamanla “Harem” denmis olup,
Cumhuriyet déneminde de uzun yillar “Harem Otogar1” tiim Anadolu
yolculuklarinda kritik rol oynamigtir. Bagliktaki soruya kestirme bir ce-
vap verilirse; -Evet Uskiidar Anadolu’dur, hatta “Anadolu’nun basseh-
ridir”. Diigiince, ilim , siyaset, tarih, edebiyat, esnaflik, hangi sektorden
olursa olsun kronolojik tarihteki 6nemli sahislar i¢inde; ge¢miste veya
simdi buradan yolu gegmeyen, isi diismeyen neredeyse yok denilebilir.

Anadolu Uskiidar’dan mayalanmis bir cografyadir. Bu mayanin esasi
yukarida belirttigimiz tlizere climle varligin birligidir. Kelamim goniile

inmesi ile doniisen ve agan beser vasfindaki insan; tekilligini degil biricik-

1 Bkz. Haremeyn; Mekke-Medine
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ligini, bireyligini degil fert olusunu bu mayaya bor¢ludur. Bu hususu Kog
Anadolu Mayasinda ferdi birey olarak gegmektedir.

Ferdi birey, kimligine ait asli vasiflarin tamaminin varliksal dayana-
81 bizzat kendisinde bulunan ve fiillerinin kaynagi sadece bu sey olan
kisidir; aksi halde kimlik ferdi degildir. Ferdi bireyin kimligi bizzat ve
sadece kendisi olup, varliginin esasi ve 6zii her bakimdan eksiksiz bir
sekilde yine bizzat kendisinde bulunur. Anadolu mayasinda insan, bu ta-
nima uygun olarak “miistereki bulunmayan” anlaminda miinferit olarak
tesis edilmis “ferdi birey”dir.

Ferdi bireyin asli vasfi 6zgiir (hiir) olusudur ve bu 6zgiirliik, “igsel bir-
lik” esasina dayanan Anadolu mayasi ile gonliinii bilerek saglanir (Kog,
2007:18). Bu baglamda, ferdi birey, istirak kabul etmeyen miinferit bir
varlikken, yiginsal birey istirake tabi olup miikerrerdir ve ferdi bireyi
esas alan Anadolu mayasi, onu iptal eden mevzuatlarla birlikte var ola-

maz.
Ferdi Birey ve Toplumun Goniil Esash Ingas

Anadolu mayasinin merkezindeki insan modeli “ferdi birey “dir. Bu
kavram, Bati’nin rasyonel, tek tiplesmis, menfaat odakli “birey” tani-
mindan kokten farklidir. Ferdi Birey, varliginin 6zii bizzat kendisinde
bulunan, kimligi sadece “kendisi” olan varliktir ve asli vasfi “6zgiir”
olusudur (Kog, 2007:28).

Bu 6zgiirliigiin temeli ‘goniil ’diir. Anadolu’da bilgi, dissal bir akil
yiriitme degil, “gonliin bilinmesi” ile ortaya ¢ikan bir i¢sel doniisiim-
diir. Toplumun esasi ise, bu ferdi bireylerin bir araya gelmesiyle olusan,
insanin kaynagindan gelen “birlik” ve bu birligi esas alan “kardeslik”
tizerine kuruludur. Anadolu ve Uskiidar, “insan merkezli” bir schir/
toplum modelidir. Buna karsilik, Grek-Latin-Kilise diyarindaki toplum
“y1g8nsal” olup, “birey”in “asli i¢’i” bizzat “Kilise” ile “ikame” edilir,
boylece bireyin kendi esasina yonelmesinin yollar1 kapatilir.

Yani bireyler apaciklik i¢cinde yasamak; “meydana” ¢ikmaktan kagin-
maktadir. Bunun yerine kendiyle ve varlikla, hatta askin olan her seyle
olan iligkisini “ezoterik” yollar ve mistik topluluklara katilmakta ara-
maktadir. Sanirim sehirlerdeki “meydan” ad1 verilen toplanma alanlari-
na ve bir seyin “tezahiir” cihetinden apacik ortaya gelmesine ayni adin

verilmesi tesadiif degildir.
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Modern ¢agda aslinda kilise veya batidan 6te hemen hemen tiim top-
lumlardaki insan modelleri bu “kitleci” tarzt denemektedir. Insanlar, bir
parca olabilmek; “kitlelerin” i¢inde sadece o kitleyi temsil ya da taklit
eden bir parca olmak igin boliiniik kimlikler edinmektedir. Oyleyse
“Anadolu Mayas1” en basta bir kimlik ingsas1 olmak bakimindan im-
kan olarak karsimizdadir. Bunu tercih veya temsil etmek insan i¢in bir
eyleme bi¢imidir. Anadolu’da insan bilingli, amacl, bile-isteye “fert”
olabilme yollarin1 aramaktadir. Bu tip bir varolma bi¢imi zorunlu bir

nedensellik degildir.

Ahmet Yiiksel Ozemre’nin Uskiidar’1: Mayalanan ve Mayalayan
Sehir

Uskiidar’m tarihsel olarak bir sehir hiiviyeti kazanmasi, ancak Fatih
Sultan Mehmet’in fethinden sonra Tiirk devriyle gerceklesmistir
(Kogu, 1960). Bu durum, Anadolu cografyasinin Tiirkler tarafindan
“mayalanma” siirecini yansitir. Ahmed Yiiksel Ozemre nin yasam ve
eserlerinin (8zellikle Uskiidar’da Bir Attar Diikkdnt) merkezinin Uskii-
dar olmasi, onun Tiirk Kiiltiiriiniin kérelmeye yiiz tutmus yiireginin
attign son mahal ile manevi bagin1 gostermektedir. Tarihi olarak Uskii-
dar’1n, Tiirklerin eline gectikten sonra bir sehir haline geldigi ve Roma/

Bizans doneminden kalma 6nemli bir yapitinin bulunmadigi belirtilir.

Ozemre’nin hatiratinda, Uskiidar, Anadolu mayasinin “géniil” mer-
kezli insan modelini yansitan manevi bir siginak olarak tasvir edilir. Bu
atmosferin merkezinde Attar Diikkdm yer alir. Diikkan, Ozemre’nin
kendi ifadesiyle “Tiirkiye’nin kiiltiir hayatinda miiessir olmus bulunan
75 yillik bir irfan yuvasidir”(Ozemre, 2001).

Attar Diikkani, Ozbekler Tekkesi Seyhi Edhem Efendi ve Aziz Mah-
mud Hiidayl Hazretleri gibi sahsiyetlerle kurulan manevi baglar araci-
ligiyla, “gonlii maya’lilar”’in sozlerinin ve irsadlarinin tezahiir ettigi bir
merkez olmustur. Sdim Efendi Amca’nin Hz. Peygamber ve Ashab-1
Kiram’m hayatlarindan anlattig1 menkibelerin vecd i¢inde dinlenmesi,
Anadolu mayasimin 6zglin Kelam’a olan siirekli baglhiligini gosterir
(Ozemre, 2001). Bu mekanlar, goniilden géniile dokunmak esasindan

beslenerek, ‘ferdi birey’in 6zglirligiinii ve birligini tesis eder.

Ahmet Yiiksel Ozemre’nin hayati, Anadolu Mayasi’nin zgiin insan

modelinin modern bir 6rnegidir. O, niikleer fizik alaninda akademik ¢a-
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lismalar yiiriiten bir bilim insan1 (akil) ve ayni1 zamanda derin bir tasav-
vufi irfana sahip bir mutasavviftir (goniil). Onun yasami, bilimin akilci
yonii ile irfanin hikmet arayigini birlestiren bir sentez olarak degerlen-
dirilmektedir.

Ozemre’ye gore medeniyet, sadece teknolojik geligmelerle degil,
ayni zamanda sanat, ahlak ve felsefe ile yiikselir. Bu durum, Anadolu
Mayast’nin, aklin giiciinii reddetmek yerine, onu gonliin hikmetiyle
dengeleme egilimini gosterir. Bu denge, Bat1 felsefesinin akil-duygu,
bilim-din ikiliklerine karsi, biitiinciil bir yaklasimdir. Uskiidar, bu iki
kanadin birlikte var oldugu, biitiinciil bir medeniyet insasinin miimkiin-

ligiinii gosteren somut bir drnektir.

Ozemre’nin goriisleri, giiniimiiz felsefi ve bilimsel sorunlarina yonelik
felsefe, bilim ve teoloji arasindaki iligkinin yeniden insasi temeline
dayanan yenilik¢i ¢ozliimler sunmaktadir. Bu yaklagim, mevcut bilimsel
ve felsefi verilerin Islam’m temel kavram ve ilkeleri 1513inda yeniden
degerlendirilmesini amaclamaktadir. Giiniimiiz felsefesinin ve bili-
minin karsilastigi temel sorunlardan kaginarak, yalnizca eski basari-
lar1 tekrarlamaktan Gteye gececek yeni bir felsefi ve teolojik paradig-
ma olusturma ihtiyacin1 vurgulamaktadir. Ozemre’ye gore, giiniimiiz
felsefesi ve biliminin temellerini yeniden insa etmek icin, Antik Cag
felsefesinin monoteist dinler tarafindan genisletilmis ve Islami Orta
Cag’da gelistirilmis olan felsefe-teoloji eslesmesini (slirecini) dikkate

almak gereklidir.

Modern sorunlara kapsamli bir cevap verebilmek i¢in, felsefenin sadece
bilime degil, ayn1 zamanda teolojiye (6zellikle Islami teolojiye) de dayan-
mas1 gerektigini belirtir. Islami teolojinin, ¢agdas sorunlarin ¢oziimiinde
kullanilabilecek giiclii ve zengin bir kavramsal alt yapiya sahip oldugunu
one siirer. Bu, Islami diisiince diinyasinda Orta Cag’da yerlesmis ve varli-

g biiylik 6l¢iide siirdiiren teolojinin yeniden ingasini gerektirir.

Uskiidar’m “Son Sirlis1” ismiyle anilan Ozemre hem bilimin hem de
felsefenin teolojik bir bakis agisiyla ele alinmasi gerektigini ve bu ca-
banin merkezinde “hikmet” (bilgelik) kavraminin bulunmasi gerektigini
vurgular ve giiniimiizde hem teolojik hem de felsefi bakimdan ahlaki
ve zihinsel sorunlarin ¢dziimiinii, akil ve bilginin yalnizca maddi he-

deflere degil, aym1 zamanda yiiksek hedeflere de hizmet etmesini sag-
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layacak olan hikmet kavramimin yeniden canlandirilmasiyla miimkiin

gormektedir.

Hikmet, bilimsel arastirmalarin ve teknolojik gelisimin toplumsal ve
ahlaki sonuglarini belirlemede 6nemli bir rol oynayabilir, boylece bi-
limsel verilerin etik ve ruhsal bir ¢ercevede kullanilmasi saglanir. Hik-
met ona gore caligilarak kazanilan bir sey degildir. Calisarak hikmetin
bilgisine ulasilabilir. Ama hikmete ulasilamaz. Hikmet, verilen; verili
olan bir hakikattir, mayadir, 6zdiir.

Ozemre, “hakikat” kavramini merkeze alarak, felsefeyi veya dini,
dogmatizmden ve fanatik inanglardan koruyacak bir aray1s i¢inde olmay1
onerir. Bu, dogmatik inancin karsisina sorgulamay1 ve aragtirmay1 koyar.
Ozemre’nin giincel sorunlara sundugu yenilik¢i ¢dziim, modern bilimin
verilerini ve felsefi analiz yontemlerini kullanarak, ancak bunu Orta Cag
Islami diisiincesinin biitiinlestirici ve etik odakli teolojik-felsefi cerce-
vesiyle yeniden sentezleyerek, biitiinsel ve ahlaki ¢oziimler liretmektir.
Bu, bilgi ve inancin uyumunu saglayarak ¢agdas bilimsel kesiflerin in-

sanligin genel ihtiyaglarina cevap vermesine olanak tanir.?

Sonu¢

“Uskiidar Anadolu mudur?” sorusu, bu c¢aligma baglaminda sadece
cografi degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve manevi bir aidiyet beyan1 olarak
olumlu yamitlanmaktadir. Uskiidar, Anadolu cografyasmin manevi ve
kiiltiirel olarak Tiirklesmesinin, yani mayalanmasinin istanbul’daki en

giiclii ve en korunmus “eseridir” .

Anadolu Mayast’nin temelinde yatan “ferdi birey” ve “kardeslik”
esaslt toplum modeli, Uskiidar’in irfan gelenegi tarafindan kesintisiz
bir sekilde yasatilmistir. Bu durum, sehrin sadece Istanbul’a bir lojis-
tik koprii degil, bizzat Anadolu’nun kiiltiirel 6z-erkligini temsil eden bir
“6z” oldugunu gostermektedir.

Bu tezi daha genis akademik baglamini giiglendirmek icin, Uskiidar’in
konumu modern kentlesme ve kimlik ¢caligmalar1 agisindan degerlendi-

rilmelidir:

2 Uskiidar ' Son Sir ’list Ahmet Yiiksel Ozemre”, Ed. Feyza Dagdeviren, Kubbealt:
Yaynlart: Istanbul, Prof.Dr.Safak Ural,“Prof.Dr. Ahmet Yiiksel Ozemre’ nin Felsefi
Gortsii”:105-128.
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Tlgili kent sosyolojisi ¢alismalari Istanbul’un ¢ok katmanli kimliginin
stirekli olarak Anadolu’dan gelen kiiltiirel ve demografik akisla yeniden
sekillendigini belirtir. Bu baglamda Uskiidar, bu akisin sadece bir varis
noktasi degil, Anadolu’nun geleneksel degerlerinin ve irfaninin filtre
edildigi ve kentsel forma doniistiiriildiigii bir laboratuvar olarak islev
gormiistiir. Uskiidar’daki mahalle kiiltiirii, komsuluk iliskileri ve vakif
medeniyetinin izleri, modern kent yasaminin atomizasyonuna karsi di-

renen, Kog un bahsettigi “birlik” ve “kardeslik” esasini korumaktadir.

Tiirkiye’nin modernlesme seriiveninde yasanan kimlik krizleri ve
Dogu-Bati ikilemleri Grek-Latin-Kilise diyarinin rasyonel baskisi ile
Anadolu’nun irfani gelenegi arasindaki ¢atismay1 beslemistir. Uskiidar,
bu catisma ortaminda, A¢tar Diikkdn: gibi mekanlar aracilifiyla, bireyin
“asli i¢’i”ni Kilise veya sekiiler devlet tarafindan ikame etme girisim-
lerine karst manevi bir direnis merkezi olmustur. Ahmet Yiiksel Ozem-
re’nin bilim insan1 kimligiyle tasavvufu birlestirmesi, bu direnigin, akli
diglamayan, aksine onu gonliin kontroliine alan 6zgiirliikk¢ii bir yol

sundugunu kanitlamaktadir.

Ozemre’nin sahsiyeti, Tiirk modernlesmesinde tasavvuf, bilim ve
irfan sentezi iizerine yapilan c¢aligmalara 6nemli bir vaka calismasi
sunmaktadir. O, “agac¢’tan 6te’ye giden yol”u “bizzat kendi’nde
arayan” ferdi birey modelinin, modern bilimsel egitimi yiiksek dii-
zeyde almis bir kisi tarafindan basartyla siirdiiriilebilecegini goster-
mistir. Bu, Anadolu Mayasi’nin, modernizmi bir reddiye ile degil, onu
kendine 6zgili goniil siizgecinden gecirerek yeniden insa etme gliciinii
simgelemektedir.

Sonug olarak Uskiidar, “Anadolu topragr” ve “gonlii maya’hilar’in
yurd’u” olarak, sadece cografi bir “yer-topos” degil, ayn1 zamanda Tiirk
medeniyetinin 6zgiin ve biitiinciil insan modelini yasatan canli bir irfani
Ozdiir. Bu baglamdaki kapsamli degerlendirmeye gore; Prof. Dr. Ahmed
Yiiksel Ozemre’nin sahsiyeti, Anadolu Mayas1’nin (Anadolu Tiirk kim-
ligi’nin esasinin) yasadig1 ender manevi merkezlerden Uskiidar’in, bi-
lim ve irfanin ideal birlesimini temsil ettigini gostermektedir. Birlesme
kavram “birlikten” tiirese de ayn1 anlami tasiyamaz. Birlesmede zaru-

ret, birlikte ayniyyet bulunmaktadir.
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ANADOLU G2%0in Kesfi
NAZARIYATI Z un ResTl

Anadolu Mayasi’nda ciimle varh@in birligi ve kardesligi dedi-
gimiz husus hem bireyim hemde bireye 6zgii biitiin goriiniimler ve
tezahiirlerinde birligidir. Bu maya, kisinin kelam ile mayalanmasin-
dan dogan ferdi birey kimliginin esasidir. Ozemre nin temsil ettigi
bu kimlik, devrin biirokratik ve uyusuk sistemleriyle miicadele eden,
ahlak ile ilmi birlestiren bir rol lstlenmesini gerektirmistir® Sonug
olarak, Ozemre, yasadig1 Uskiidar’da, Anadolu Mayasi’'min gerek-
tirdigi ahlaki, diirlist ve saglam karakteriyle, en cetrefilli bilimsel
konularda dahi, bilim ve irfan1 birlestirmis bir ferdi birey modelini

temsil etmistir.

Kaynak¢a

Akin, C. Anadolu’dan Istanbul’a Go¢ ve Kentsel Kimlik
Catismalar. Istanbul Arastirmalar1 Dergisi 5, no. 2 (2019): 45-68.

Dagdeviren, F. Uskiidar’in Son Sir’lis1 Ahmet Yiiksel Ozemre,
Kubbealt1 Yaynlar: Istanbul (2025)

Ekinci, M. Tiirk Modernlesmesinde Bilim ve Irfan Sentezi: Ornek
Olay Incelemeleri. Sosyal Bilimler Dergisi 12, no. 1 (2021): 110-135.

Kog, Yalgin. Anadolu Mayasi, Cedit Nesriyat: Istanbul, 2007.

Kogu, Resat Ekrem. Uskiidar Tarihi. Istanbul: Istanbul Biiyiikse-
hir Belediyesi Yaynlari, 1960.

Mardin, Serif. Tiirk Modernlesmesi. Istanbul: iletisim Yaymnlari, 1991.

Ozemre, Ahmet Yiiksel. Uskiidar’da Bir Attar Diikkani. Istan-
bul: Kubbealt1 Yayinlari, 2001.

Ozemre, Ahmet Yiiksel. Gegmis Zaman Olur ki.... Istanbul: Kub-
bealt1 Yayinlari, 2007.

Topgu, H. Istanbul’un Sosyo-Kiiltiirel Doniisiimii ve Mahalle
Kimligi. Kent Sosyolojisi Dergisi 8, no. 3 (2015): 70-95.

3 “Uskiidar ' Son Sir "list Ahmet Yiiksel Ozemre” Ed. Feyza Dagdeviren, Kubbe-
alt1 Yayinlar1: istanbul, Prof.Dr. Saban Teoman Durali “Alimin Oliimii Alemin
Oliimii Gibidir” :141-144

Uskiidar Anadolu Mudur? Anadolu Mayasi Bakimindan
Bir Sehir Ve Insan Modeli: “Ahmet Yiiksel Ozemre: Bilimle Irfan”

Selcuk Polat

94




	_Hlk216093640
	_Hlk215082138
	_Hlk214135353
	_Hlk214196233
	_Hlk214200451
	_Hlk215230316
	_Hlk216828662

